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CATALOGOS DE LOS MAMIFEROS FOSILES Y 
VIVIENTES DE CHILE 


MANUEL TAMAYO H.(*) y DANIEL FRASSINETTI C.( **) 


RESUMEN 


. .Se entrega una nómina actualizada de todos los taxa, hasta el nivel subespe- 
cífico, de los mamíferos chilenos autóctonos tanto vivientes como extinguidos. Pa 
ra cada taxon se incluye información relativa a taxonomía y nomenclatura, paleon- 
tología, zoogeografía, ecología y nombres vulgares además de comentarios adicio- 


nales de interés. 


Este catálogo incluye tanto las especies continentales como oceánicas. 


ABSTRACT 


À complete catalogue of fossil and living autochtonous mammals from Chile 
is reported. Information about each taxon comes at subspecific level and includes 
taxonomy aad nomenclature, paleontology, zoogeography, ecology, vernacular names 


and supplementary comments of interest. 


The present catalogue comprises continental and oceanic species. 


INTRODUCCION 


Los estudiosos de cualquier disciplina bio- 
lógica, así como distintos profesionales que 
trabajan en campos afines, necesitan a me- 
nudo conocer la denominación científica co- 
rrecta o la distribución geográfica de los 
seres de su interés. Quién no es especialista, 
se confunde fácilmente por la abundante bi- 
bliografía, dispersa en revistas especializa- 
das a veces de difícil ubicación, por las opi- 
niones divergentes de los investigadores y 
por los frecuentes cambios nomenclaturales, 
motivados por nuevas interpretaciones oO 
nuevos hallazgos. Por lo tanto, cada cierto 
tiempo es necesario resumir y organizar en 
un “catálogo” toda la información actuali- 
zada al respecto. 


En lo referente a vertebrados chilenos vi- 
vientes, se han publicado trabajos de esta 


índole sobre reptiles y anfibios (DoNoso-Ba- 
RROS 1970), y aves (R. A. PHILIPPI B. 1964), 
además de una lista de peces (BAHAMONDE 
y PEQUEÑO 1975). En cuanto a mamíferos, 
existe la obra clásica de Oscoop (1943), que 
describe cada una de las especies monotípi- 
cas y subespecies de mamíferos chilenos co- 
nocidos hace 35 años, con excepción de las 
formas oceánicas y antárticas. Con poste- 
rioridad a dicha obra, se han publicado lis- 
tas de mamíferos vivientes de Chile a nivel 
de especies (MANN 1958, J. PÉFAUR 1969), y 
una Obra desarrollada hasta nivel subespe- 
cífico, con distribución geográfica y sinoni- 
mia, el “Catálogo de los mamíferos de Amé- 
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rica del Sur”, de CABRERA (1958, 1961), que 
incluye las formas chilenas diseminadas a 
través del texto. 


El conocimiento de los vertebrados chile- 
nos extinguidos es aún más incompleto. No 
existen revisiones generales de las distintas 
clases, salvo un apéndice de reptiles fósiles 
(Donoso-Barros 1966 ), y las revisiones de 
mamíferos fósiles de OLIVER SCHNEIDER 
(1926) y CASAMIQUELA (1969). 


El presente trabajo tiene como principal 
objetivo el de entregar una nómina comple- 
ta y actualizada de todas las formas (espe- 
cies y subespecies) de mamíferos chilenos, 
vivientes y extinguidos, tanto continentales 
como oceánicos o antárticos. De esta mane- 
ra, presentamos un panorama integral, des- 
de varios puntos de vista, del conjunto de 
los mamíferos de nuestro país, a partir del 
cual se puede bosquejar el conocimiento ac- 
tual de éstos y evidenciar sus numerosas la- 
gunas e incertezas, lo que esperamos estimu- 
le nuevas investigaciones en este campo. 


Existen varios criterios respecto a las for- 
mas que deben incluirse en un trabajo como 
éste. Hemos considerado a todos los mamí- 
feros presentes en el territorio nacional, in- 
cluyendo por lo tanto los existentes en el 
mar chileno y en el Territorio Chileno An- 
tártico. Se excluyen los elementos foráneos, 
traídos directa o indirectamente por el ser 
humano, tales como animales domésticos 
procedentes del viejo mundo, aunque se en- 
cuentren asilvestrados en algunas zonas, o 
las especies extranjeras que han escapado 
del cautiverio y formado poblaciones silves- 
tres, o los comensales tales como ratas y ra- 
tones caseros. En cambio, se incluyen las 
llamas y alpacas que, aunque domésticas, 
son nativas del altiplano sudamericano. Se 
han desestimado las citas dudosas o clara- 
mente erróneas, de especies cuya supuesta 
presencia en Chile es poco probable, o fran- 
camente imposible, tales como Tremarctos 
ornatus o Glossophaga soricina; pero se han 
considerado las relativas a formas halladas 
en el extranjero a poca distancia de nuestra 
frontera, aún cuando todavía no se haya do- 
cumentado su captura en territorio chileno, 
como es el caso de Lagidium viscacia boxi 
o de Galenomys garleppi. 

La información que presentamos cubre 
los siguientes aspectos: 


a) Taxonomía y nomenclatura: 


Nombres latinos, con autor y año, de los 
taxa correspondientes a los siguientes nive- 
les jerárquicos: clase, subclase, infraclases, 
órdenes, subórdenes (o superfamilias), fa- 
milias, géneros, especies y subespecies. El 
ordenamiento de los taxa desde el nivel de 
infraclase al de género, sigue la secuencia 
propuesta por G. G. SrMPsoN (1945), acep- 
tada generalmente, con los cambios deriva- 
dos de la actualización de la nomenclatura; 
las especies se ordenan alfabéticamente den- 
tro de cada género o subgénero y las subes- 
pecies se citan siguiendo su distribución de 
norte a sur. Cada género se ha numerado co- 
rrelativamente. Delante de cada especie se 
indica el número correspondiente a su géne- 
ro separado por un punto de su número de 
orden dentro de éste. Las subespecies son 
antecedidas por los números de género y es- 
pecie más una letra sucesiva que designa a 
la subespecie dada. 


Número de géneros incluidos en cada fami- 
lia, con indicación de cantidad de géneros 
que incluyen especies vivientes y de los que 
están representados en el registro fósil. La 
suma de ambas cantidades sobrepasa gene- 
ralmente al total mencionado, puesto que 
muchos géneros contienen especies fósiles y 
vivientes. Número de especies vivientes de 
cada familia. No siempre se puede dar un 
número exacto de géneros o especies perte- 
necientes a una familia o de especies inclui- 
das en un género determinado, debido a los 
diferentes criterios de los especialistas y a 
la existencia de grupos de taxonomía com- 
pleja o en los que no se han realizado revi- 
siones prolijas o en los que se han descrito 
especies de validez dudosa, por escasez de 
material, descripciones insuficientes, pérdi- 
da de tipos, localidades típicas desconoci- 
das, etc. En tales casos se indican dos cifras, 
correspondientes al máximo y mínimo nú- 
mero de taxa reconocidos por especialistas 
que han realizado revisiones recientes. Se 
han considerado especialmente los cálculos 
entregados por Morris (1965), ANDERSON y 
Jones (1967) y WALKER (1968), para gé 
neros y especies vivientes, y la lista de géne- 
ros representados en el registro fósil de Ro- 
MER (1967) y PAULA Couto (1979), agregán- 
dose en cada caso los géneros y especies des- 
critos con posterioridad a dichas obras y 
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considerándose las opiniones de revisores 
posteriores. 

Tipo del género, con su autor. Cita de ca- 
da forma (especie monotípica o subespecie 
de especie politípica), que incluye: nombre 
original con la ortografía con que se publi- 
có por primera vez, autor, año, revista o li- 
bro, volumen, número, página y localidad 
típica, señalada entre paréntesis. En la de- 
nominación actual, que precede a la original, 
se indican los subgéneros, excepto cuando 
se trata de subgéneros típicos. 

Sinónimos más usuales de géneros y princi- 
pales sinónimos de cada forma, con indica- 
ción de autor y año. 

Número de subespecies de cada especie po- 
litípica. 

Comentarios adicionales en los casos en que 
existen diferencias considerables de opinión 
entre especialistas actuales respecto a la cla- 
sificación de cualquier taxón. 


b) Paleontología: 


Taxa fósiles (órdenes, familias, géneros, es- 
pecies, subespecies), tratados en igual for- 
ma que los vivientes. Los grupos conocidos 
sólo a través de fósiles se incluyen en el lu- 
gar que les corresponde siguiendo la secuen- 
cia general y están señalados por un signo 
+ que los antecede. 

Número de géneros de cada familia que se 
de tee representados en el registro fó- 
sil. 

Rango geológico de cada familia (biocrón) 
en cada continente, en orden desde los luga- 
res en que se han hallado restos más anti- 
guos hasta los que contienen fósiles desde 
períodos más modernos. Rango geológico de 
cada género. 

Datación por Carbono 14, en los casos en 
que se ha realizado ésta. Indicación de exis- 
tencia de restos fósiles de especies aún vi- 
vientes, en los casos en que éstos se han en- 
contrado en nuestro país. 


c) Zoogeografía y ecología: 


Regiones zoogeográficas en las que se en- 
cuentra cada familia. 

Clasificación zoogeográfica de cada género, 
para la cual se ha seguido el criterio y defi- 
niciones de HERSHKOVITZ (1958). 
Distribución geográfica actual de cada gé- 


nero, con indicación de los países en los que 
se encuentran los límites norte y sur. 
Distribución geográfica de cada especie y 
forma, en este último caso con indicación 
de la presencia en otros países y los límites 
norte y sur dentro del nuestro. Las provin- 
cias y regiones citadas corresponden a la ac- 
tual División Administrativa de Chile. 
Distribución altitudinal de las formas terres- 
tres cuando ésta se conoce suficientemente. 
Biomas o ambientes típicos en los que se en- 
cuentra cada forma. 


Indicación respecto a las formas considera- 
das en peligro de extinción o en retroceso 
numérico dentro del país, con datos de cen- 
sos recientes en los casos en que se han rea- 
lizado éstos. 


d) Nombres vulgares: 


Se señalan como nombres vulgares de las 
especies aquellos nombres comunes encon- 
trados en la bibliografía, aún cuando no to- 
dos sean utilizados en el campo en nuestro 
país ,con el objeto de facilitar la búsqueda 
de información cuando sólo se dispone de 
una referencia vaga asociada a un nombre 
vulgar. Con el mismo fin, se incluye un ín- 
dice de nombres vulgares, además del índice 
de taxa. 

Los datos que se estimaron poco conocidos 
o de especial importancia, relativos a cual- 
quiera de los aspectos señalados, se acom- 
pañan del autor de la fuente y año de publi- 
cación entre paréntesis, remitiendo al lector 
a la lista de referencias bibliográficas. De 
esta manera, el presente trabajo sirve tam- 
bién para orientar al lector en la bibliogra- 
fía, especialmente reciente, referente a taxa 
que incluyen mamíferos chilenos. Las pu- 
blicaciones en las que aparecen los nombres 
y descripciones originales de especies mono- 
típicas o subespecies, se citan abreviada- 
mente en el texto y no se incluyen en las 
referencias bibliográficas, salvo cuando se 
mencionan aparte en el texto. 

Las informaciones entregadas se ordenan de 
la siguiente manera: 


1. Taxa desde clase a orden: nombre lati- 
no, autor, año. 


2. Familia: Nombre latino, autor, año. 
Número total de géneros que comprende, 
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numero de géneros que incluyen especies vi- 
vientes y numero de los representados en el 
registro fósil. Rango geológico por continen- 
te. Regiones zoogeográficas que habita, paí- 
ses (u océanos) entre los que se encuentra. 
Número de especies vivientes. 


3. Género: Nombre latino, autor, año. 
Rango geológico. Clasificación zoogeografi- 
ca del género. Distribución. Número de es- 
pecies vivientes que comprende. Tipo del 
género con su autor. 


4. Especie (Politípica): Denominación ac- 
tual, autor, año. 

Nombres vulgares. Distribución geográfica. 
Número de subespecies en total y en Chile. 


5. Subespecie: Denominación actual, au- 
tor, año. 


Nombre original, autor, año, referencia bi- 
bliográfica abreviada, localidad típica entre 
paréntesis. Biomas o ambientes característi- 
cos. Distribución en otros países y a través 
de Chile. Distribución altitudinal (en las for- 
mas terrestres). Sinónimos más importantes 
con autor y año. 


En los casos de especies monotípicas, se re- 
funden los datos de especies con los que se 
entregan a nivel de subespecie. 

Al final de cada uno de estos conjuntos de 
datos se agregan los comentarios adiciona- 
les, tales como status de las formas en ex- 
tinción, datación por Carbono 14 de algunos 
fósiles o discrepancias relativas a nomen- 
clatura entre los especialistas. 


Ocasionalmente se han reconocido ciertas 
formas no descritas taxonómicamente, o se 
han realizado hallazgos de restos fósiles asig- 
nables a un género pero no determinados a 
nivel específico. Ambas situaciones se inclu- 
yen al final del género correspondiente, con 
la numeración que indica una forma distin- 
ta y con la adición “sp.” (especie). Nuevas 
investigaciones sobre este material deberán 
decidir si corresponden efectivamente a es- 
pecies o subespecies nuevas o si deben in- 
cluirse en formas ya descritas, conocidas en 
el país o no. En otros casos se conoce ma- 
terial fragmentario, cuva determinación ta- 
xonómica se ha realizado sólo hasta nivel de 
orden o familia. Estos se citan en el texto 
fuera de numeración, al final del taxón al 


que han sido asignados más la indicación 
“indet.” (indeterminado). 

No puede pretenderse que un trabajo como 
éste sea definitivo. A menudo se señala lo 
provisorio de nuestros conocimientos actua- 
les: grupos enteros que requieren de una 
revisión, límites geográficos desconocidos, 
formas descritas cuya existencia real es in- 
cierta, taxa claramente diferentes que aún 
no se han descrito, especies cuya existencia 
en Chile debe confirmarse, etc. 


Clase MAMMALIA LINNÉ, 1758. 

Subclase THERIA PARKER & HASWELL, 1897, 
Infraclase METATHERIA Hux ey, 1880. 
Orden MARSUPIALIA ILLIGER, 1811. 


Superfamilia Didelphoidea OSBORN, 
1910. 


Familia Didelphidae Gray, 1821. 


Comprende 49 géneros, 12 incluyen especies 
vivientes, 44 están representados en el re- 
gistro fósil. Cretácico Medio Inferior (SLAUG- 
TER 1968), a Mioceno Inferior y Pleistoceno 
a Reciente en Norteamérica. Con seguridad 
desde el Paleoceno al Reciente en Sudamé- 
rica, probablemente desde el Cretáceo 
(SIMPSON 1971). Paleoceno a Mioceno en Eu- 
ropa. Actualmente en regiones Neártica y 
Neotropical, desde Canadá (Ontario) a Chi- 
le y Argentina, con alrededor de 67 especies 
vivientes. 


1. género Dromiciops THomas, 1894. 


Reciente. Endémico de la subregión Patagó- 
nica. Chile y Argentina. Una especie con 2 
subespecies. 


Tipo: Dromiciops gliroides THomas. Según REIG 
(1955) sería un superviviente de la sub-familia Mi- 
crobiotheriinae SIMPSON, 1935. 


1.1. Dromiciops australis (F. PHILIPPI, 


1893). 


“monito de monte”, “rata”, “colocolo”, “kongoy- 
kongoy" o “kunu-uma” o “huenukikd” (mapuches). 


Chile, desde la VIII Región al sur, incluyen- 
do la Isla de Chiloé; zona adyacente de Ar- 
gentina. Dos subespecies, ambas en Chile. 
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lla. Dromiciops australis australis (F. 


PHILIPPI, 1893). 


Didelphys australis F. PHILIPPI, 1893, Anal. Univ. 
Chile 86: 31 (La Unión, prov. Valdivia). 


Chile y Argentina. Bosques hümedos y den- 
sos, desde zonas bajas hasta sobre 1.500 m 
de altitud, desde el norte de la VIII Región 
(Río Itata, prov. Ñuble, OLIVER 1919), a la 
X Región, prov. de Llanquihue (MANN 1978). 
WOLFFSOHN (1913) estima que probable- 
mente llegue hasta cerca del Estrecho de 
Magallanes, aunque no se ha confirmado su 
presencia en las Regiones XI y XII. Zona 
adyacente de Argentina hasta el Lago Nahuel 
Huapi. 


1.1b. Dromiciops australis gliroides THo- 
MAS, 1894. 


Dromiciops gliroides THoMas, 1894, Ann. and Mag. 
Nat. Hist. 6* ser. 14: 187 (Huilte, Chiloé). 


Chile. Bosques de la Isla Grande de Chiloé, 
x Región, desde el nivel del mar a 300 m de 
titud. 


2. género Marmosa GRAY, 1821. 


Mioceno Superior (MARSHALL 1976) a Re- 
ciente en Sudamérica; Pleistoceno a Recien- 
te en Centroamérica. Neotropical excurrente 
en la Región Neártica, desde México (Oaxa- 
ca, Yucatán) hasta Chile, Argentina y Uru- 
guay (XIMÉNEZ et al. 1972). CoLLINS (1973) 
numera 41 especies vivientes, a las que debe 
agregarse una descrita poco antes por PINE 
(1972). Se reconocen unas 90 formas (Ca- 
BRERA 1958, MILLER y KELLOGG 1955); sin 
embargo, se estima que el género necesita 
una revisión. Según PINE (1972) futuros es- 
tudios podrían determinar su división en 2 
o más géneros. 


Tipo: Didelphis murina LINNÉ. Incluye a Micou- 
reus LESSON, 1842; Thylamys Gray, 1843; Marmo- 
sops MATSCHIB, 1916 y Stegomarmosa PINE, 1972. 


21. Marmosa (Thylamys) elegans (Wa- 
TERHOUSE, 1838). 
“ilaca”, “yaca”, “comadreja”, "marmosa chilena”. 


Sur de Perú, sur de Bolivia, NO de Argenti- 
na y la mayor parte de Chile. Habitualmen- 
te se reconocen 5 subespecies (CABRERA 


1958), 3 de ellas en Chile. Sin embargo, no 
está clara la validez de algunas (MANN 
1978), ni el status taxonómico que deba dar- 
se a ciertas poblaciones (PINE et al. 1979). 
Por otra parte, HERSHKOVITZ (1959) señala 
que quizás todas las formas de Marmosa 
comprendidas en el grupo “elegans” de TATE 
sean conespecíficas y referibles a Marmosa 
pusilla (DESMAREST, 1804). 

2.1a. Marmosa (Thylamys) elegans coquim- 
bensis TATE, 1931. 


Marmosa elegans coquimbensis TaTE, 1931, Amer. 
Mus. Novit. 493: 14 (Paiguano, Prov. de Elqui). 


Sur de Perú y Chile, desde el extremo norte 
hasta el N de la prov. de Elqui, Coquimbo 
(IV Región). En desiertos, matorrales y va- 
lles cordilleranos, desde el nivel del mar 
hasta 1.500 m de altitud. 


2.1b. Marmosa (Thylamys) elegans elegans 
WATERHOUSE, 1838). 


Didelphis elegans WATERHOUSE, 1838, Zool. Voy. Bea- 
gle, Mamm.: 95-96, lám. 31 y 35, fig. 5 ae (Val 
paraíso). 


Chile, en la zona costera y valle longitudi- 
nal desde la prov. de Elqui (Coquimbo, IV 
Región) a Valdivia (X Región). MANN 
(1978) extiende su distribución hacia el nor- 
te, hasta el límite con Perú, sin embargo PI- 
NE et al. (1979) adscriben dichas poblacio- 
nes a Marmosa elegans coquimbensis. A me- 
nudo se acepta que su limite austral se en- 
cuentra en la VIII Región, Concepción (Os- 
GOOD 1943; CABRERA 1958), a partir de donde 
serfa reemplazada por la subespecie M. e. 
soricina. En cambio PINE et al. (op. cit.), re- 
fieren a la supuesta subespecie austral las 
poblaciones de la prov. de Talca, VII Re- 
gión. Seguimos el criterio de MANN (1978) 
en el sentido de que M. e. soricina represen- 
ta sólo una variación adaptativa fluctuacio- 
nal de la forma típica en lugares fríos muy 
húmedos. Dicho punto de vista es corrobo- 
rado por dicho autor por observaciones de 
ejemplares cautivos. En matorrales, sabanas 
espinosas y bosques, desde el nivel del mar 
hasta unos 2.000 m de altitud. 


2.1c. Marmosa (Thylamys) elegans spp. 


PINE et al. (1979) indican que los ejempla- 
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res del altiplano de la I Región, sobre 2.500 
m, presentan una coloración diferente a la 
de M. e. coquimbensis y a la de la subespe- 
cie típica, señalándolos como Marmosa ele- 
gans ssp. Sólo sobre la base del análisis de 
mayor cantidad de ejemplares y compara- 
ción con material proveniente de otras re- 
iones del país así como de países limítro- 
es, se podrá aclarar la asignación de estas 
poblaciones a una subespecie conocida o a 
una nueva subespecie. 


Superfamilia Caenolestoidea Os- 
BORN, 1910. 


Familia Caenolestidae TROUESSART, 1898. 


Comprende 18 géneros, 15 de ellos sólo co- 
nocidos por restos fósiles, los otros 3 sólo 
por especies vivientes. Eoceno Inferior a Re- 
ciente en Sudamérica. Actualmente en el oc- 
cidente de la región Neotropical, desde Ve- 
nezuela a Chile. 7 especies vivientes. Esta 
familia, junto a + Polydolopidae AMEGHINO, 
1897, constituye el grupo Paucituberculata 
AMEGHINO, 1894; al que a veces se le asigna 
valor de suborden o incluso de orden inde- 
pendiente (RIDE 1964), y se le atribuyen si- 
militudes con marsupiales australianos. PAs- 
CUAL y HERRERA (1975) dudan de que dicha 
agrupación sea natural y sugieren un paren- 
tesco estrecho entre Caenolestidae y Didel- 
phidae. 


3. género Rhyncholestes Oscoop, 1924. 


Reciente. Endémico de la subregión Patagó- 
nica. Exclusivo de Chile. Una sola especie 
conocida, viviente, monotípica. 


Tipo: Rhyncholestes raphanurus Oscoop. 


3.1. Rhyncholestes raphanurus Oscoop, 
1924. 


Rhyncholestes raphanurus Oscoop, 1924, Field Mus. 
Zool. 14: 170, lam. 23 (Río Inio, Chiloé). 


“Comadrejita trompuda”, "rincolesta", "ratón run- 
cho coligrueso”. 


Bosques templados densos de Osorno (Ga- 
LLARDO 1978) , Llanquihue y Chiloé, X Región, 
incluyendo la Isla Grande de Chiloé. Desde 
el nivel del mar a 1.000 m de altitud. Muy 
escasa. 


Infraclase EUTHERIA GILL, 1872. 
Orden CHIROPTERA BLUMENBACH, 1774. 


Suborden MICROCHIROPTERA DOBSON, 
1875. 


Familia Phyllostomatidae GRAY, 1866. 


Comprende entre 58 y 61 géneros, de los cua- 
les entre 53 y 56 incluyen especies vivientes 
y 28 están representados en el registro fósil. 
Eoceno Medio a Oligoceno Medio en Euro- 
pa, Oligoceno en Africa, Mioceno Superior 
a Reciente en Sudamérica, Pleistoceno a Re- 
ciente en Norte y Centroamérica. Actualmen- 
te desde el sur de la región Neártica (SO de 
EE.UU.), a través de la mayor parte de la 
región Neotropical, hasta el N de Argentina 
y centro de Chile. Entre 132 y 144 especies 
vivientes. Tradicionalmente, los vampiros 
(Desmodus y géneros afines) se separan en 
una familia independiente, Desmodontidae 
GILL, 1884. Sin embargo, los incluimos en 
Phyllostomatidae siguiendo a GRAssÉ (1955), 
BAKER (1967), FORMAN ef al. (1968), etc., 
considerando numerosas evidencias de sus 
estrechas vinculaciones: dentadura (GRASSÉ 
1955), sistema de orientación (NOVICK 
1963), parásitos específicos (MACHADO-ALLI- 
SON 1967), cariotipo (BAKER 1967; FORMAN 
et al. 1968), inmunología (FORMAN et al. 
1968; GERBER y LEONE 1971), morfología de 
los espermios (FORMAN et al. 1968). Sinóni- 
mo: Phyllostomidae WATERHOUSE, 1839. 


4. género Desmodus WgD-NEUWIED, 1824. 


Pleistoceno a Reciente en Norteamérica y 
Centroamérica (OLsEN 1960) . Reciente en Su- 
damérica, incluyendo restos subfósiles (Lr- 
NARES 1968). Neotropical, excurrente en la 
región Neártica. Desde el N de México hasta 
Chile y Argentina. Al menos 2 especies extin- 
guidas, una viviente con 2 subespecies vi- 
vientes y una extinguida. 


Tipo: Desmodus rufus WIED-NEUWIED = 


Phyllos- 
toma rotundum GEOFFROY-SAINT HILAIRE. 


4.1. Desmondus rotundus (E. GROFFROY- 
SAINT HILAIRE, 1810). 


"Vampiro común”, “mordedor”, “piuchén”, “chu 
pador”, “pihuichén” (mapuche). 


Norte de México (Sonora, Tamaulipas) has- 
ta Chile, Argentina, Paraguay, Uruguay y ex- 
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tremo SE de Brasil. Dos subespecies vivien- 
tes ¡una de ellas en Chile, además de una 
subespecie extinguida, del postglacial de Cu- 
ba (WOLOZYN y Mayo 1974). 


4.la. Desmodus rotundus rotundus (E. 


GEOFREY-SAINT HiLAIRE, 1810). 


Phyllostoma rotundum E. GEOFFROY-SAINT HILAIRE, 
1810, Ànn. Mus. d'Hist. Nat. París, 15; 181 (Asun- 
ción, Paraguay). 


Colombia, Venezuela, Trinidad y Guyana 
hasta Chile, Argentina (Córdoba, N de San- 
ta Fé), Paraguay, Uruguay (Rivera, Cerro 
Largo) y extremo SE de Brasil. En Chile, 
desde la I Región, Tarapacá (MANN 1950) 
hasta la V Región, Valparaíso (WOLFFSOHN 
1923), en cavernas y quebradas, en zonas de 
desierto, matorrales y sabanas. Siempre se 
le ha capturado en zonas costeras, aunque 
MANN (1978) refiere informes fidedignos 
que atestiguarían su presencia en lugares de 
hasta 2.000 m de altitud en la Cordillera 
central de Chile. En otros países se ha en- 
contrado hasta sobre 2.500 m (TAMSITT y 
VALDIVIESO 1962). 


Sinónimos: Rhinolophus ecaudatus ScHINZ, 1821; 
Desmodus rufus WiEp-NEUWIED, 1824; Edostoma 
cinerea D'ORBIGNY, 1834; Desmodus d'orbignyi WA- 
TERHOUSB, 1838. 


Familia Furipteridae MILLER, 1907. 


Comprende 2 géneros con especies vivientes. 
Desconocidos en estado fósil. Reciente en 
Sudamérica. Exclusivos de la región Neotro- 
ical, desde Trinidad y N de Sudamérica 
sta N de Chile y S de Brasil. Dos especies. 


5. género Amorphochilus PETERS, 1877. 


Reciente. Endémico de la región Neotropi- 
cal. Una especie monotípica, de Ecuador, 
Perú y Chile. 


Tipo: Amorphochilus schnablii PETERS. Algunos au- 
ben A este género en Furipterus BONAPAR- 
TE, 1837. 

5.1. Amorphochilus schnablii Perers, 1877. 


Amorphochilus schnablii Perers, 1877, M. Ber. 
fuss. Akad. Wiss.: 185 (Tumbez, Perú). 


“Murciélago de Schnabel”, “furla de lablo defor- 
me”, “murciélago de orejas en embudo”, "murcié- 
lago ahumado”, “furia encrespada”. 


Ecuador occidental, isla Puna, Perú occiden- 
tal y N de Chile, en valles cultivados y re- 
giones áridas. Considerada su presencia en 
nuestro país como probable por SANBORN 
(1941), se encontró más tarde en la I Re- 
gión, provincia de Arica, en los valles de Llu- 
ta y Camarones (MANN 1950). Según MANN 
(1978), Amorphochilus se distribuiría en to- 
da la franja costera desde la frontera con 
Perú hasta las inmediaciones del Río Loa, 
II Región, sobrevolando zonas bajas cubier- 
tas por matorrales. 


Familia Vespertilionidae Gray, 1821. 


Comprende entre 42 y 46 géneros, de los cua- 
les entre 35 y 39 incluyen especies vivientes 
y 17 están representados en el registro fósil. 
Eoceno Medio a Reciente en Europa y Nor- 
teamérica; Plioceno Inferior a Reciente en 
Asia; Pleistoceno a Reciente en Centroamé- 
rica, Sudamérica y N de Africa; Reciente en 
Oceanía. Actualmente en todas las regiones 
zoogeográficas, a través de todo el mundo 
excepto algunas islas y regiones polares. El 
status genérico o subgenérico de varios taxa 
es discutido, igualmente la validez de mu- 
chas especies o subespecies. Entre 275 y 322 
especies vivientes. Es la mayor familia de 
Quirópteros actuales. 


6. género Myotis Kaup, 1829. 


Oligoceno Medio a Reciente en Europa; 
Pleistoceno a Reciente en Asia, Africa y Nor- 
teamérica; Reciente en Sudamérica y Austra- 
lia. Cosmopolita. 68 a 71 especies vivientes, 
distribuidas a través de todo el mundo, sal- 
vo zonas ártica, antártica y oceánicas. Es 
el género de Quirópteros con una mayor dis- 
tribución espacial y temporal. LA VAL (1973) 
reconoce 20 formas neotropicales, corres- 
pondientes a 14 especies, 10 de ellas mono- 
típicas. 


Tipo. Vespertilio myotis BORKHAUSEN. 


Sinónimos: Vespertilio SCHREIBER, 1775 (parte); 
Nystactes KAUP, 1829; Capaccinus BONAPARTE, 1841. 
Dos especies monotípicas en Chile. Myotis pohlei 
PÉFAUR, 1969 es nomen nudum. 
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6.1. Myotis atacamensis (LATASTE, 1891). 


Vespertilio atacamensis LATASTE, 1891 (1892), Act. 
Soc. Scient. Chili 1: 80 (San Pedro de Atacama, 
prov. El Loa). 


“Murciélago orejas de ratón del norte”. 


Sur de Perú y N de Chile, en zonas áridas y 
semiáridas, oasis y poblados, desde el desier- 
to costero a 2.400 m de altitud. En Chile, 
desde el extremo N (I Región) a la prov. de 
Elqui (IV Región). 


6.2. Myotis chiloensis (WATERHOUSE, 1838). 


Vespertilio chiloensis WATERHOUSE, 1838, Zool. Voy. 
Beagle 5. lám. (islotes E de Chiloé). 


“Murciélago orejas de ratón del sur”. 


Chile, en matorrales, sabanas y bosques hú- 
medos, preferentemente en zonas costeras, 
desde la IV Región (Prov. Elqui, Coquim- 
bo) hasta la XII Región (Navarino e Islas 
Wollaston; OLROG 1959; KooPMAN 1967). Se 
le ha señalado para otros países, hacia el N 
hasta Costa Rica (STARRETT y CASEBEER 
1968) , pero tales referencias corresponden a 
otras especies (LA VAL 1973). 


Sinónimos: Vespertilio gayi LATASTE, 1891; Myotis 
chiloensis arescens Oscoop, 1843. 


7. género Histiotus Gervais, 1855. 


Reciente. Endémico de la región Neotropi- 
cal. Comprende 4 especies vivientes, con 10 
formas, distribuidas a través de las zonas 
andinas desde Venezuela (LINARES 1973), 
Colombia, Ecuador, Perú, Bolivia, Chile y 
Argentina, extendiéndose hacia el E hasta 
Uruguay y S de Brasil. 


Tipo: Plecotus velatus I. GEOFFROY SAINT-HILAIRE. 
Algum autores lo incluyen en Eptesicus RAFINES- 
QUE, 

7.1. Histiotus macrotus (PoePPIG, 1835). 


“Murciélago orejón”, “murciélago orejudo”. 


Bolivia, Perú, Chile y Argentina. Comprende 
2 subespecies, una de ellas en Chile. 


7.la. Histiotus macrotus macrotus (POEP- 
PIG, 1835). 


Nycticeius macrotus Poepric, 1835, Reis. Chile, Perú 
und Amaz., 1: 451 (Antuco, prov. Bío-Bío). 


Bolivia, Chile, Argentina, posiblemente Pe- 
ra. En Chile, en el altiplano de la I Región, 
prov. de Arica (MANN 1950), y en zonas ba- 
jas, especialmente boscosas, y minas aban- 
donadas en sitios pedregosos del centro y 
centro-sur hasta la VIII Región (Concepción 
y Bío-Bío). 


Sinónimos: Nycticeus chilensis Lesson, 1836; Ves- 
pertilio velatus Gay, 1847. 


7.2. Histiotus montanus (PHILIPPI y LAND- 
BECK, 1861). 


“Murciélago orejudo”, “murciélago orejón de Aza- 
ra”. 


Venezuela, Colombia, Ecuador, Perú, Boli- 
via, Chile, Argentina, Uruguay. Comprende 
4 subespecies, 2 de ellas en Chile. 


Mann (1978) pone en duda la existencia de 
diferencias entre las subespecies chilenas de 
Histiotus montanus reconocidas, señalando 
que el problema del reconocimiento defini- 
tivo de ambas como formas separadas que- 
da sujeto a la genética experimental. 

7.2a. Histiotus montanus montanus (PHI- 
LIPPI y LANDBECK, 1861). 


LANDBECK, 1861, 
rdillera de San- 


Vespertilio montanus PHILIPPI 
Arch. Naturg. 27 (1): 289-290 ( 
tiago). 


Chile, Argentina, Uruguay, posiblemente S 
de Brasil. Principalmente en sabanas y si- 
tios boscosos, desde el litoral hasta la cordi- 
llera. En Chile, por lo menos desde la prov. 
de Valparaíso, V Región (LINARES 1973) has- 
ta la de Cautín, IX Región (WOLFFSOHN 
1923). Límite septentrional desconocido con 
exactitud: Oscoop (1943) señala como pro- 
bable límite a Coquimbo, prov. de Elqui, IV 
Región; CABRERA (1903) lo estima en los 27° 
Lat. N (prov. de Copiapó, III Región). MANN 
(1978) supone que pueda extenderse a la 1 
Región. 


Sinónimos: Plecotus velatus BURMEISTER, 1861 (no 
GEOFFROY SAINT-HILAIRE, 1824); Vesperus segethii 
PETERS, 1864. 
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72b. Histiotus montanus magellanicus 
(PHILIPPI, 1866). 


Vespertilio magellanicus PHILIPPI, 1866, Arch. Na- 
turg. 32(1): 113 (Estrecho de Magallanes). 


Chile y Argentina, en regiones boscosas, es- 
pecialmente costeras, desde Valdivia, X Re- 
gión, hasta el Archipiélago de Cabo de Hor- 
nos, XII Región (Ornoc 1959). 


Sinónimo: Vespertilio capucinus PHILIPPI, 1866. 


8. género Lasirius GRAY, 1831. 


Plioceno Superior a Reciente en Norteamé- 
rica; Pleistoceno a Reciente en Sudamérica; 
Reciente en Antillas y Hawai. Varicante 
Neártico-Neotropical. Comprende 10 a 12 es- 
pecies, con 21 formas, distribuidas en Norte, 
Centro y Sudamérica, incluyendo Hawai, Ba- 
hamas, Grandes Antillas e islas Galápagos; 
ocasionalmente llega a la región Paleártica 
(KOOPMAN y GUDMUNDSSON 1966). 


Tipo: Vespertilio lasiurus SCHREBER — Vespertilio 
borealis MÜLLER. 


Sinónimos: Nycteris BoRKHAUSE, 1797 (no G. Cu- 
VIER y E. GEOFFROY SAINT-HILAIRE, 1795); Atalapha 
Perers, 1870. 


8.1 Lasiurus borealis (MULLER, 1776). 


“Murciélago colorado”, “murciélago rojizo”, “mur- 
ciélago boreal”. 


Sur de Canadá a Chile y Argentina. Com- 
prende 7 subespecies, una de ellas en Chile. 


81a. Lasiurus borealis varius (POEPPIG, 
1835). 


Nycticejus varius PobPPIG, 1835, Reis. Chile, Perú 
und Amaz. 1:451 (Antuco, prov. Bío Bío). 


Sur de Perú, O de Argentina y Chile, espe- 
cialmente en zonas boscosas, desde el nivel 
del mar a 1.500 m. En Chile, por lo menos 
desde la IV Región (Illapel, prov. Choapa, 
CABRERA 1903), hasta la XII Región, prov. 
de Magallanes, procedencia de un ejemplar 
examinado por uno de nosotros (TAMAYO y 
Pérez d'A. 1979). 


ónimos: Nycticeus poepingii Lesson, 1836; La- 
ae Derealis Bonarerists Os , 1943 (no LESSON, 


8.2. Lasirus cinereus (PALISOT DE BEAU- 


VOIS, 1796). 


“Murciélago plomizo”, “murciélago gris”, “murcié- 
lago pardo blanquizco”, “murciélago canoso”, 
“murciélago escarchado”. 


Desde Islas Hawai y Canadá hasta Chile y 
Argentina. Ocasionalmente llega a la región 
Paleártica (Iceland, Orkney; HAYMAN 1959; 
KOOPMAN y GUDMUNDSSON 1966). Compren- 
de dos subespecies, uma de ellas en Chile, 
aunque no hay diferencias fundamentales 
entre los ejemplares del Hemisferio Norte 
con los del Hemisferio Sur, y quizás deba 
considerarse una especie monotípica (VILLA- 
R y ViLLA-C 1971). 

82a. Lasiurus cinereus villosissimus (GEOF- 
FROY SAINT-HILAIRE, 1806). 


Vespertilio villosissimus GBOFFROY SAINT-HILAIRE, 
1806, Ann. Mus. París 8:204 (Asunción, Paraguay). 


Venezuela y Colombia hasta Chile y Argenti- 
na, especialmente en zonas boscosas. En Chi- 
le desde la IV Región (Paiguano, prov. de 
Elqui) hasta la X Región (prov. Valdivia o 
quizás Llanquihue). 


Sinónimos: Nycticejus macrotus Gay, 1847 (no 
POEPPIG, 1835); Lasiurus grayi Tomes, 1857. 


8.3. Lasiurus ega (GERVAIS, 1855) 
“Murciélago leonado”, “murciélago amarillo”. 


Desde México (Baja California y Sinaloa, 
(HANDLEY 1960) hasta Argentina, Uruguay y, 
al parecer, ocasionalmente en Chile. Com- 
prende 5 subespecies, una de las cuales lle- 
garía accidentalmente a Chile. A menudo se 
incluye en un género o subgénero, indepen- 
diente, Dasypterus PETERS, 1871, sin embar- 
go sus similitudes con los demás Lasiurus 
son mucho más importantes que las insigni- 
ficantes diferencias que los separan, por lo 
cual, en opinión de HANDLEY (1960) el taxón 
Dasypterus no se justifica ni siquiera a ni- 
vel subgenérico. 


8.3a. Lasiurus ega ega (GERVAIS, 1855) 


Nycticejus ega GERvAIS, 1855 (1866), Expéd. Castel. 
nau, nw 76, lám. 14, fig. 1-1c. (Ega, Amazonas, 
Brasil). 
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Brasil, Bolivia, Peri. Su presencia en Chile 
fue señalada por Tomes (1857), basándose 
en un ejemplar conservado en mal estado y 
descrito bajo la denominación de Lasiurus 
caudatus. Si bien puede haber un error en 
la indicación de localidad de dicho ejem- 
plar, ya que esta especie no se ha vuelto a 
encontrar en nuestro país, quizás llegue ac- 
cidentalmente a Chile, pues se ha encontra- 
do volando sobre el Atlántico a 335 km de 
la costa argentina (VAN DEUSEN 1961), lo 
que induce a pensar que Lasiurus ega oca- 
sionalmente efectúa grandes desplazamien- 
tos fuera de su área normal de distribución, 
fenómeno constatado en otros Lasiurus. 


Familia Molossidae GILL, 1872 


Comprende 10 a 12 géneros, todos los cua- 
les incluyen especies vivientes, 3 de ellos re- 
presentados en el registro fósil. Oligoceno 
Superior a Reciente en Europa; Pleistoceno 
a Reciente en Norteamérica, Antillas y Sud- 
américa. Actualmente en todas las regiones 
zoogeográficas, desde el sur de Eurasia, a 
través de Africa y Malasia, hasta Australia, 
Islas Fiji e Islas Salomón, y desde el SO de 
Canadá al sur, a través de Centroamérica y 
Las Antillas hasta Chile y Argentina. Entre 
80 y 120 especies vivientes. 


9. género Tadarida RAFINESQUE, 1814 


Oligoceno Superior a Reciente en Europa; 
Pleistoceno a Reciente en Norteamérica y 
Las Antillas; Reciente en el S de Asia, Afri- 
ca, Australia y Sudamérica. Cosmopolita. 
Distribuido en la actualidad en Norteaméri- 
ca, Las Antillas, Sudamérica, Madagascar, 
Africa, Europa, Asia, Filipinas, Nueva Gui- 
nea, Australia e islas vecinas, hasta las Islas 
Fiji. No hay acuerdo sobre el número de es- 
pecies vivientes que comprende: WALKER 
(1968) señala 35; KooPMAN y COKRUN (en 
ANDERSON y JONES 1967) indican 49, y Mo- 
RRIS (1965) entrega la cifra de 74. 


Tipo: Cephalotes taeniotis RAFINESQUE. 


Sinónimos: Nyctinomus GEOFFROY SAINT-HILAIRE, 
1818; Cephalotes RAFINESQUE, 1814; Nyctinomops 
MULLBR, 1902. Incluye los subgéneros: Mops LESSON, 
ao 2 PETERS, 1865; Chaerophon Dos- 
SON, : 


9.1. Tadarida brasiliensis Al. GEOFFROY y 
SAINT-HILAIRE, 1824). 


“Murciélago cola de ratón común”, “murciélago 
guanero”, “murciélago coludo común”, “murciélago 
de cola libre común”. 


Desde EE.UU. (Florida, Louisiana) a Chile y 
Argentina. 9 subespecies, una de ellas en Chi- 
le. Encontrado como subfósil en Puerto Ri- 
co (CHOATE y BIRNEY, 1968). 


Tadarida brasiliensis brasiliensis (I. 


9.1a. 
GEOFFROY SAINT-HILAIRE, 1824). 


Nyctinomus brasiliensis 1. GEOFFROY SAINT-HILAIRE, 
1824, Ann. Scienc. Nat. 1:337, lám. 22 (Curitiba, Pa- 
raná). 


Costa Rica, Panamá, Colombia, Venezuela, 
Perú, Brasil, Paraguay, Chile, Argentina, 
Uruguay. En Chile, desde la prov. de Arica, I 
Región (MANN 1945) hasta la de Valdivia, X 
Región (SHAMEL 1931; Oscoop 1943; ScH- 
WARTZ 1955). Frecuente en techos de cons- 
trucciones, árboles huecos y cuevas, en gran- 
des cantidades, desde la costa hasta sobre 
1000 m en la Cordillera de los Andes. 


Sinónimos: Dysopes nasutus TEMMINCK, 
Molossus rugosus D'ORBIGNY, 1835. 


1827; 


9.2. Tadarida (Mormopterus) kalinowskii 
(THOMAS, 1893). 


Nyctinomus kalinowskii THomas, 1893. Proc. Zool 
Soc. London: 334, lám. 29 (Perú central). 


“Murciélago cola de ratón norteño”, 


Perú tropical y N de Chile, en valles y que- 
bradas de la I Región (prov. de Arica y de 
Iquique). Sinónimo: Mormopterus peruanus 
ALLEN, 1914, 


Orden EDENTATA Cuvier, 1798 
Suborden PILOSA FLOWER, 1883. 


Habitualmente se subdivide a Edentata en 2 
subórdenes: Palaenodonta MATTHEW, 1918 y 
Xenarthra Cope, 1889. Sin embargo, investi- 
gaciones realizadas por EMnv (1970) de 
muestran que los paleonodontos deben in- 
cluirse en el orden Pholidota. Por lo tanto, 
Xenarthra pasa a ser sinónimo de Edentata 
y los taxa Pilosa Flower, 1883 y Cingulata 
ILLIGER, 1811, considerados generalmente co- 
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mo infraórdenes, pasan a ser subórdenes de 
Edentata. 


+Familia Megatheriidae OwzN, 1843 


Comprende 28 géneros, conocidos sólo por 
restos fósiles, no incluye especies vivientes. 
Eoceno Inferior a Pleistoceno en Sudaméri- 
ca; Plioceno Superior a Pleistoceno en Nor- 
teamérica. Exclusivos de las regiones Neo- 
tropical y Neártica. 


10. + género Megatherium Cuvier, 1796 


Pleistoceno en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica: Bolivia, Chile, Argen- 
tina, Uruguay, S de Brasil. Según PAULA 
Couto (1954) las especies de Megatherium 
señaladas para Norte y Centroamérica per- 
tenecen al género Eremotherium SPILLMANN 
1948, al igual que Megatherium larensis y 
Megatherium venezuelensis, del Estado de 
Lara, Venezuela, así como restos encontra- 
dos en Perú. CASAMIQUELA y SEPÚLVEDA 
(1974) consideran que Eremotherium está 
incluido en Megatherium. 


Tipo: Megatherium americanum Cuvier, 1796. 


10.1. + Megatherium medinae PHILIPPI, 


1892. 


Megatherium medinae PHILIPPI, 1892, Anal. Univ. 


Chile 82: 499-506 (Pica, prov. Iquique). 
“Megaterio de Medina”, “megaterio chileno”. 


Pleistoceno Superior de Chile. Encontrado 
en la provincia de Iquique (Pica, I Región), 
El Loa (Chiuchiu, 11 Región) y Región Me- 
tropolitana de Santiago (Las Pozas, Chaca- 
we Lo Hermida; FRASSINETTI y AZCARATE 
974). 


+Megatherlidae indet. 


CASAMIQUELA (1969-1970) sefiala la presen- 
cia de un Nothrotheriinae indet. en la Pam- 
pa del Tamarugal. Dicho autor lo incluye en 
la familia + Megalonychidae ZrrrEL, 1892; 
sin embargo lo ubicamos en + Megatheriidae 
siguiendo a ROMER (1967). 


+Familia Mylodontidae AMEGHINO, 1889 
Comprende 27 géneros. 


Oligoceno Inferior o Medio o Pleistoceno en 
Sudamérica; Pleistoceno en Norteamérica. 
Exclusivo de las regiones Neotropical y Ne- 
ártica. Existe la tendencia actual entre los 
paleomastozoólogos de incluir al género 
CHOELEPUS ILLIGER, 1811, en esta familia 
(PAULA Couto 1979), lo cual ampliaria su 
contenido a 28 géneros y su rango geológico 
hasta el Reciente. 


11. + género Glossotherium OWEN, 1840 


Plioceno Superior a Pleistoceno en Sudamé- 
rica. Endémico de la subregión Patagónica: 
Chile, Argentina, Uruguay, Ecuador, S de 
Brasil. 


Tipo: Glossotherium sp. OWEN = Glossotherium 
uruguayensis KRAGLIEVICH. 


Sinónimos: Eumylodon AMEGHINO, 1904; Mylodon 
auct. (no OWEN, 1840). Incluye a Pseudolestodon 
GERVAIS y AMEGHINO, 1880; Oreomylodon HoFFSTET- 
TER, 1949. Siguiendo a RoMER (1967) excluimos a Pa- 
ramylodon, aunque algunos paleontólogos, por 
ejemplo PAULA Couro 1979, lo consideran subgénero 
de Glossotherium. En tal caso, Glossotherium am- 
pliaría su distribución geográfica y estratigráfica 
hasta el Pleistoceno de Norteamérica, 


+ Glossotherium lettsomi (LYDEKKER, 
1887. 


Pseudolestodon lettsomi LYDEKKER, 1887, Cat. Foss. 
Mamm. 5:108 (Barranca de Sta. Lucfa, cerca de 
Montevideo, Uruguay). 


FP" 


“Glosoterio”. 


Pleistoceno Superior de Uruguay, Argentina 
y Chile. En Chile, encontrado en Lonquimay, 

rov. Malleco, IX Región. A menudo se atri- 

uye esta especie a OWEN, 1880. En realidad 
fue publicada por primera vez por GERVAIS 
y AMEGHINO (1880), quienes la denominan 
Pseudolestodon leptsomi, indicando como 
nombre original a Mylodon leptsomi OWEN. 
Mas tarde, AMEGHINO (1889) reconoce que 
la mención de esta especie en su obra ante- 
rior se basó en la denominación que llevaba 
una etiqueta de un cráneo expuesto en el 
Museo Británico, que el nombre correcto es 
lettsomi y que fue descrito recién por LYDEK- 
KER en 1887. Pseudolestodon leptsomi GER- 
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VAIS y AMEGHINO, 1880, es por lo tanto un 
nomen nudum, y Mylodon lettsomi OWEN 
no fue publicado. ScILLATo (com. epistolar, 
mayo de 1978), expresa que “para poder ase- 
gurar a quién corresponde atribuir formal- 
mente la especie habria que consultar toda 
la bibliografía citada en detalle, así como las 
disposiciones del Código Internacional de 
Nomenclatura”. Continúa señalando que en 
su Opinión, podría ser LYDEKKER, 1887 o 
AMEGHINO, 1889. 


12. +género Mylodon Owen, 1840 


Pleistoceno y comienzos del Reciente de Su- 
damérica. Endémico de la subregión Pata- 
gónica. Chile y Argentina. 


Tipo: Mylodon Darwini OWEN. 


Sinónimos: Grypotherium REINHARDT, 1879; Neo- 
mylodon AMEGHINO, 1898; Glossotherium auct. (no 
OWEN, 1840). Las formas norteamericanas que al- 
gunos autores incluyen en este género correspon- 
den a Paramylodon Brown, 1903. 


12.1. 


Mylodon Darwini OwEN, 1840, Zool. Voy. Beagle, 
part. 1, Foss. Mamm.: 63-67, lám. 17, fig. 5, lám. 18, 
19, 28, fig. 36 (Punta Alta, Bahía Blanca, Bs. Aires). 


“Milodón de Darwin”. 


+Mylodon darwini OWEN, 1840 


Pleistoceno Superior de Argentina y comien- 
zos del Reciente en Chile. En Chile, encon- 
trado en la Cueva Eberhardt (“Cueva del 
milodón”), prov. Ultima Esperanza, XII Re- 
gión, y en las grutas Fell y Palli Aike, Prov. 
de Magallanes, XII Región. 


Sinónimo: Grypotherium domesticum RorH, 1898. 
Dada sus menores dimensiones que los 
otros ejemplares de esta especie, algunos in- 
vestigadores consideran a los restos chile- 
nos como pertenecientes a una subespecie 
diferente de la típica, bajo la denominación 
de Mylodon darwini listai (AMEGHINO 1898). 
Otros incluso le consideran especie diferen- 
te (PaULA Couro 1979). SaxoN (1976) expre- 
sa que el fechado radiocarbónico de una 
muestra procedente de un nivel inmediata- 
mente inferior al de uno con restos de Mylo- 
don en Cueva Eberhardt, proporcionó una 
edad de 5.366+55 afios antes del presente, lo 
cual indicaría su existencia hasta una fecha 


aún más reciente. Otro fechado radiocarbó- 
nico de una capa con restos de Mylodon en 
Gruta Fell arrojó una edad de 10.720+300 
anos A.P. (Birp 1970). 


122. +Mylodon sp. 
“Milodón” 


En excavaciones realizadas en Quereo, prov. 
de Choapa IV Región, se han encontrado res- 
tos atribuibles a Mylodon sp.: huesecillos 
dérmicos y metápodo incompleto en el nivel 
I y huesecillos dérmicos, fragmentos cranea- 
nos y metápodo incompleto en el nivel II. 
(CASAMIQUELA 1979, Comunicación Perso- 
nal). 


13. +género Scelidodon AMEGHINO, 1881 


Plio-Pleistoceno en Sudamérica. Endémico 
de la región Neotropical, regionalidad de 
la subregión Patagónica, excurrente en la 
Brasilera: Chile, Argentina, Bolivia, Brasil. 


Tipo: Scelidodon copei AMEGHINO. 

SIMPSON (1945) considera a Scelidodon sinónimo 
de Scelidotherium Owen, 1840; sin embargo otros 
autores (CASAMIQUELA 1967, ROMER 1967) siguen la 
opinión de KRAGLIEVICH (1940), en el sentido de que 
ambos géneros son válidos y que Scelidotherium es 
exclusivo de Argentina. 


+Scelidodon  chiliense (LYDEKKER, 
1886). 

Scelidotherium chiliense LYDEKKER, 1886, Proc. 

Zool. Soc London 1886: 491-498 (Pampa del Tama- 

rugal, prov. Iquique). 


“Celidodón chileno”. 


13.1. 


Pleistoceno de Chile, en la Pampa del Tama- 
rugal (prov. Iquique, I Región) y en Concha- 
lí (Región Metropolitana de Santiago). En 
la literatura aparece a menudo citado como 
Scelidodon chilense, sin embargo el nombre 
chiliense, propuesto originalmente, es correc- 
to de acuerdo con las Reglas del Código In- 
ternacional de Nomenclatura Zoológica. 


132 +Scelidodon sp. 
"Celidodón" 


En excavaciones realizadas en Quereo prov. 
de Choapa IV Región, se encontró un centro 
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vertebral asignable a un Scelidotheriinae, 
probablemente Scelidodon (CASAMIQUELA 
1979, Comunicación Personal). 


Suborden CINGULATA ILLIGER, 1811. 
Familia Dasypodidae BONAPARTE, 1838 


Comprende 34 géneros, de los cuales 7 inclu- 
yen especies vivientes y 32 están representa- 
dos en el registro fósil. Paleoceno Superior 
a Reciente en Sudamérica; Pleistoceno a Re- 
ciente en Norteamérica; Reciente en Centro- 
américa. Actualmente en las regiones Neárti- 
ca y Neotropical, desde el S de EE.UU. (Kan- 
sas) hasta Chile (Magallanes) y Argentina 
(Santa Cruz). 21 especies vivientes. 


14. género Euphractus WAGLER, 1830 


Plioceno Superior a Reciente en Sudaméri- 
ca. Endémico de la región Neotropical, sub- 
región Patagónica. Incluye 11 formas, distri- 
buidas en 5 especies, si se incluye en él a 
Chaetophractus FITZINGER, 1871 y a Zaedyus 
AMEGHINO, 1889, siguiendo a MOELLER (1968). 
Chaetophractus se conoce desde el Plioceno 
Superior y Zaedyus posiblemente desde el 
Plioceno Medio (ScILLATO 1975). Sur de Bra- 
sil, O de Bolivia, Chile, Argentina, Paraguay 
y Uruguay. 

Tipo: Dasypus sexcinctus LINNÉ. 

14.1. Euphractus (Chaetophractus) nationi 
(THomas, 1894). 


Dasypus nationi THOMAS, 1894, Ann. and Mag. Nat. 
Hist. 6a. ser. 13:70 (Oruro, Bolivia). 


"Peludo del altiplano”, "quirquincho de la puna”, 
"peludo mediano de Bolivia". 


O de Bolivia, NO de Argentina, N de Chile y 
posiblemente S de Peru (GRIMWOOD 1969). 
En Chile, en el interior de las Regiones I y 
II (Tarapacá, MANN 1945; Antofagasta, PE- 
fa 1961). En zonas abiertas semiáridas con 
matorral bajo, sobre los 3.500 m de altitud. 


14.2. Euphractus (Chaetophractus) villosus 
(DESMAREST, 1804). 


Loricat illosus DESMAREST, 1804, Nouv. Dict. 
Hist. Nat. "M, Tab. Méth. 28 (Pampas de Buenos 
Aires, Argentina). 


“Peludo patagónico”, “peludo mediano de Argenti- 
na”, “quirquincho mediano”. 


Centro y S de Argentina, S de Chile. LUND lo 
menciona como fósil del Pleistoceno de Bra- 
sil, pero WINGE (1915) no confirma dicha 
identificación. Las referencias para Uruguay 
deben adscribirse a Euphractus sexcinctus 
(XIMENEZ et al. 1972), en cambio las citas 
de Euphractus sexcinctus para Chile corres- 
ponden realmente a Euphractus villosus 
(TAMAYO 1973). En Chile, encontrado en la 
XI Región, Aisén, prov. General Carrera 
(Gicoux 1935; PEÑA 1961) y XII Región, pro- 
vincia Ultima Esperanza y Magallanes (ATA- 
LAH 1975). Las menciones para la prov. de 
Bío Bío, VIII Región, son dudosas. En es- 
tepas. 


Sinónimo: Dasypus octocinctus MOLINA, 1782 (par- 
te, no SCHREBER, 1774). 


14.3 Euphractus (Zaedyus) pichy (DESMA- 
REST, 1804). 


“Piche”, “quirquincho pequeño”, “pichi”. 


Argentina y Chile. Dos subespecies, ambas 
en Chile. 


14.3a. Euphractus (Zaedyus) pichiy cauri- 
nus (THOMAS, 1928). 


Zaedyus pichiy caurinus THOMAS, 1928, Ann. and 
Mag. Nat. Hist. 10a. ser. 1:526 (cercanfas de la ciu- 
dad de Mendoza). 


Oeste de Argentina (San Juan, Mendoza) y 
Chile en regiones limítrofes con Argentina, 
en las provincias de Los Andes, V Región 
(Rio Colorado, WoLFFSOHN 1921); Colcha- 
gua, VI Región (Paso Las Damas, TAMAYO 
1973); Curicó, VII Región (Paso Planchón, 
TAMAYO 1973); Ñuble, VIII Región (San Fa- 
bián de Alico, OLIVER 1935) y Bio Bio, VIII 
Región (Santa Bárbara, REED 1928). En va- 
lles de altura con suelos arenosos. 


Sinónimos: Dasypus quadricinctus MoLINa, 1782 
(parte, no LINNÉ, 1758); d minutus Gay, 
1847 (no DESMAREST, 1822); Zaedyus ciliatus CABRERA, 
1912 (no FisHeERr, 1814). 


14.3b. Euphractus (Zaedyus) pichiy pichiy 
(DESMAREST, 1804). 


Loricatus pichiy DESMAREST, 1804, Nouv. Dictionn. 
Hist. Nat. 24, Tabl. Méth. 28 (Bahía Blanca). 
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Argentina (De San Luis y Bs. Aires a cuenca 
del Rio Santa Cruz) y Chile, en las prov. Ge- 
neral Carrera, XI Región (MANN 1945; PEÑA 
1961) y Magallanes, XII Región (CASAMIQUE- 
LA 1968a; TEXERA 1973). En estepas. 


Sinónimos: Dasypus ciliatus FISHER, 1814; Dasy- 
pus minutus DESMAREST, 1822. 


Orden RODENTIA BownicH, 1821 
Suborden MYOMORPHA BRAND T., 1885. 
Familia Cricetidae ROCHEBRUNE, 1883 


Comprende entre 170 y 175 géneros, de los 
cuales entre 97 y 102 incluyen especies vi- 
vientes y 115 están representados en el regis- 
tro fósil. Oligoceno Inferior a Reciente en 
Eurasia y Norteamérica; Mioceno Superior 
a Reciente en Africa; Plioceno a Reciente en 
Sudamérica. Actualmente distribuidos a tra- 
vés de todas las regiones zoogeográficas, ex- 
cepto la australiana. Faltan en la Antártida, 
Area Austro-malayana y algunas islas tales 
como Islandia e Irlanda. Comprende entre 
567 y 602 especies vivientes. ELLERMAN 
(1941) considera a este grupo como subfa- 
milia de Muridae, criterio seguido por algu- 
nos autores recientes, como HERSHKOVITZ 
(1962); en cambio, THALER (1966) mantiene 
una posición totalmente opuesta, separándo- 
lo en una superfamilia independiente, Crice- 
toidea, de un suborden aparte, Cricetomor- 


pha. 
15. género Oryzomys BAIRD, 1857 


Pleistoceno a Reciente en Norteamérica y 
Sudamérica. Regionalidad Neotropical, ex- 
currente en la región Neártica. 58 a 68 espe- 
cies vivientes, distribuidas desde EE. UU. 
(Kansas, Illinois, New Jersey) hasta Tierra 
del Fuego (Chile y Argentina), incluyendo 
las islas Galápagos. 


Tipo: Mus palustris HARLAN. Incluye a Melanomys 
THOMAS, 1902; Nesoryzomys HELLER, 1904; Microry- 
zomys THOMAS, 1920; Oligoryzomys Bancs, 1900; 
Oecomys Thomas, 1906; Macruroryzomys HERSH- 
KOVITZ, 1948; Micronectomys HERsHKOVITZ, 1948. 


15.1 Oryzomys (Oligoryzomys) longicauda- 
tus (BENNET, 1832). 


“Ratón de los espinos”, “ratón chileno de cola lar- 
ga”, “lauchita de los espinos”, “ratón de los arro- 
zales’, “coludo”. 


Norte y NO de Perú, Chile y Argentina. 6 su- 
bespecies, 3 de ellas en Chile. Es posible que 
diversas formas incluidas en esta especie 
sean realmente especies diferentes (GARDNER 
y PATTON 1976). En opinión de HERSHKOVITZ 
(1966a) debe incluirse en Oryzomys nigripes 
OLBERS. 


15.1a. Oryzomys (Oligoryzomys) longicau- 
datus longicaudatus ( BENNET, 1832). 


Mus longicaudatus BENNET, 1832, Proc. Zool. Soc. 
London: 2 (Valparaiso). 


Chile y Argentina. Desde la prov. de Copia- 
pó, III Región (Ramadilla, Oscoop 1943) a la 
de Concepción, VIII Región, y parte adya- 
cente de Argentina, desde Jujuy a Río Ne- 
gro. MILLER y ROTTMANN (1976) indican que 
se ha encontrado en Arica, 1 Región sin en- 
tregar mayores antecedentes. En sabanas, 
matorrales, bosques abiertos, evita los bos- 
ques muy densos y las zonas muy áridas; 
desde el nivel del mar a 2000 m de altitud. 


Sinónimos: Mus exiguus PHILIPPI, 1900; Mus ma- 
crocercus PHILIPPI, 1900; Mus nigribarbis PHILIP- 
PI, 1900; Mus saltator, PHILIPPI, 1900; Mus melani- 
zon PHILIPPI, 1900; Mus diminutivus PHILIPPI, 1900; 
Mus agilis PHILIPPI, 1900; Mus pernix PHILIPPI, 
1900; Mus peteroanus PHILIPPI, 1900. 


15.1b. Oryzomys (Oligoryzomys) longicau- 
datus philippii (LANDBECK, 1858). 


Mus philipii LANDBECK, 1858, Arch. Naturg. 24, la. 
parte: 80 (Valdivia). 


Chile y Argentina, desde la prov. de Concep- 
ción, VIII Región, hasta la prov. de Maga- 
llanes, XII Región, incluyendo las islas de 
Chiloé, Guaitecas e islas de los canales pata- 
gónicos, y parte adyacente de Argentina 
(Neuquén, Río Negro, Chubut). En bosques 
y matorrales, desde el nivel del mar a sobre 
1300 m de altitud. 


Sinónimos: Mus dumetorum PHILIPPI, 1900; Mus 
commutatus PHILIPPI, 1900; Mus amblyrrhynchus 
PHILIPPI, 1900; Mus (Rhipidomys) araucanus PHI- 
LIPPI, 1900; Mus glaphyrus PHILIPPI, 1900; Mus me- 
laenus PHILIPPI, 1900. 


15.1c. Oryzomys (Oligoryzomys) longicau- 
datus magellanicus (BENNET, 1835). 
Mus magellanicus BENNET, 1835, Proc. Zool Soc. 


c! 191 (Puerto del Hambre, prov. Magalla- 
nes). 
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Chile. XII Región: provincias de Magallanes, 
Tierra del Fuego y prov. Antártica Chilena, 
en su zona continental americana. En bos- 
ques y matorrales, desde el nivel del mar 
hasta 50 m de altitud. 


16. género Akodon MEYEN, 1833 


Plioceno Superior (REIG y LINARES 1969) a 
Reciente en Sudamérica. Endémico de la re- 
gión Neotropical. Actualmente desde Colom- 
bia y N de Venezuela hasta Chile y Argenti- 
na. Alrededor de 90 formas. Morris (1965) 
reconoce 39 especies, ANDERSON (en ANDER- 
SON y JONES 1967) indica 36, a las que deben 
agregarse algunas descritas después (A. mo- 
linae CONTRERAS, 1967; A. markhami PINE, 
1973); sin embargo, los límites de este géne- 
ro no están bien establecidos y necesitan una 
revisión. XIMÉNEZ et al. (1972) incluyen en 
él a Cabreramys MASSOIA y FORNES, 1967, a 
Deltamys THOMAS, 1917, y a otros 2 taxa, 
considerados a menudo como subgéneros de 
Akodon: Thaptomys Thomas, 1918; Thalpo- 
mys THOMAS, 1918. También se consideran a 
menudo como subgéneros a Bolomys THO- 
MAS, 1916: Abrothrix WATERHOUSE, 1837, y 
Choeromys THOMAS, 1916. Sin embargo, es- 
tudios de citotaxonomía sugieren que debe 
otorgársele valor genérico por lo menos a 
varios de dichos taxa (BIANCHI ef al. 1971, 
GARDNER y PATTON, 1976). Mientras no se 
realicen estudios detallados de todas las for- 
mas descritas, es difícil establecer en cuán- 
tos géneros debe subdividirse y qué for- 
mas deben incluirse en cada uno de ellos, ya 
que no existe acuerdo al respecto. Por ejem- 
plo, la forma xanthorhinus es incluida en 
Akodon s. str. por CABRERA (1961) y otros 
autores (YAÑEZ et al. 1977, 1979) y en Abro- 
thrix por BIANCHI et al. 1971 y por GARDNER 
y PATTON (1976), quienes incluso ubican al 
género Abrothrix en el grupo “oximycterl- 
nae”, separado por lo tanto a nivel suprage- 
nérico de Akodon s. str. y sus afines. Del mis- 
mo modo, las formas amoenus y berlepschii 
son incluidas por CABRERA en el subgénero 
Bolomys y por GARDNER y PATTON en Akodon. 
MANN (1978) sugiere la inclusión de Akodon 
andinus en el subgénero Bolomys, dadas sus 
afinidades con A. berlepschit, sin embargo 
generalmente se le incluye en Akodon s. str. 
Considerando estas diferencias de opiniones, 
basadas en criterios distintos y en estudios 
de diversa indole (morfológicos o genéticos) 


y mientras no se haga una revisión detallada 
de todas las formas descritas, incluimos en 
el género Akodon a las especies que quizás 
deban separarse a nivel genérico o subgené- 
rico en Bolomys o Abrothrix. Por iguales 
motivos, preferimos no establecer subgéne- 
ros. 
Tipo: Akodon boliviensis MEYEN. 

Aplicándose el artículo 30 del Código Inter- 
nacional de Nomenclatura Zoológica, debe 
utilizarse los nombres específicos o subespe- 
cíficos masculinos hirtus, aptus, suffusus y 
nubilus en lugar de sus correspondientes fe- 
meninos hirta, apta, suffusa y nubila, utili- 
zados ocasionalmente. 


16.1. Akodon albiventer (THomas, 1897). 


"Ratoncito andino de vientre blanco", “laucha an 
dina de vientre blanco", "ratoncito andino del Mon- 
te Sahama”, “ratoncito andino de Berlepschi”. 


Sur y oeste de Bolivia, SE de Perú, NO de 
Argentina y extremo N de Chile. Dos subes- 
pecies, una de ellas en Chile. 


16.1a. Akodon albiventer berlepschii THo- 
MAS, 1898. 


Akodon berlepschii ThoMas, 1898, Ann. and Mag. 
Nat. Hist., 7a. ser., 1:281 (Esperanza, Pacajes). 


Oeste de Bolivia, SE de Perú y extremo N de 
Chile. Pearson (1951) indicó su probable 
existencia en Chile, lo cual fue confirmado 
por capturas realizadas por Kororp (1959) 
en la provincia de Parinacota, Primera Re- 
gión. En roqueríos, matorrales y pastizales 
de las montafias andinas sobre 3500 y hasta 
más de 4000 m de altitud. Habitualmente se 
considera a berlepschii como especie dife- 
rente de albiventer; sin embargo, ya THO- 
MAS (1902) hizo notar sus estrechas afinida- 
des, sugiriendo que ambas formas podían 
ser conespecíficas, y PINE et al. (1979) pro- 
pusieron formalmente la inclusión de ber- 
lepschii en A. albiventer, indicando que am- 
bas supuestas especies son indistinguibles. 


162. Akodon andinus (PHILIPPI, 1858). 
"Ratoncito andino", "Iaucha andina", “achucu”. 


Sur de Perú, Chile y Argentina. Tres subes- 
pecies, dos de ellas por lo menos en Chile. 
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Akodon andinus lutescens J.A. ALLEN 
1901. 


Akodon lutescens J. A. ALLEN, 1901, Bull. Americ. 
dde Nat. Hist., 14:46 (Tirapata, Depto. de Puno, 
erú). 


16.2a. 


Sur de Perú y extremo norte de Chile, en 
la prov. de Parinacota, I Región (PINE et al. 
1979) y zona adyacente de Argentina. En lu- 
gares áridos y semiáridos ,arenosos o roco- 
sos con vegetación baja, en el altiplano en- 
tre 3500 y 4600 m de altitud. 


Sinónimo: Akodon andinus dolichonyx  Oscoop, 
1943 (no PHILIPPI, 1896). 


16.2b. Akodon andinus dolichonyx ( PHILIP- 
PI, 1896). 


Hesperomys dolichonyx PHILIPPI, 1896, Anal. Mus. 
Nac. Chile, Zool. entr. 13:21, lám. 2, fig. la. 1c-1f. 
(San Pedro de Atacama, prov. de El Loa). 


Chile, en la II Región, posiblemente se ex- 
tienda desde la I a la IV Región (prov. de 
Elqui) y zona adyacente de Argentina. Ha- 
bitualmente se considera que Akodon andi- 
nus incluye en Chile a esta subespecie y a la 
subespecie típica. PINE et al. (1979) señalan 
para la I Región a la subespecie lutescens, 
basándose en un ejemplar atribuido por Os- 
coop a dolichonyx y en una serie de captu- 
ras recientes. Como dolichonyx fue descrito 
con anterioridad a lutescens, la validez de 
esta última forma implica el reconocimiento 
de la validez de ambas, puesto que de lo con- 
trario lutescens pasa a la sinonimia de doli- 
chonyx. Por otra parte, PINE et al. indican 
que entre los ejemplares capturados por 
ellos en Tarapacá a 1200 m se encuentran 
ejemplares similares a A. a. dolichonyx los 
que denominan provisoriamente como Ako- 
don andinus ssp. Solamente la revisión de 
mayor cantidad de material proveniente de 
Chile y países limítrofes podrá aclarar el 
status taxonómico y la distribución geográ- 
fica de las distintas formas de Aion an- 
dinus. 
16.2c. Akodon andinus andinus (PHILIPPI, 
1858). 


Mus andinus PHILIPPI, 1858, Arch. Naturg. 23 1a.: 
77 (altos andes en la prov. de Santiago). 


Chile y Argentina. Zona andina del centro 
de Chile, desde la IV Región hasta la Región 


Metropolitana de Santiago, y parte adya- 
cente de Argentina (San Juan, La Rioja y 
Mendoza). En sitios arenosos y rocosos con 
vegetación baja, sobre 2400 m de altitud. 


16.3. Akodon lanosus (THOMAS, 1897). 


Oxymycterus lanosus THOMAS, 1897, Ann. and Mag. 
Nat. Hist, 6* ser., 20: 218 (Estrecho de Magalla- 
nes, en Bahía Monteith). 


“ratoncito lanudo de Magallanes”. 


Argentina (Santa Cruz, Tierra del Fuego) y 
extremo austral de Chile, en la XII Región: 
prov. de Ultima Esperanza (Rau et al., 1978), 
Magallanes, Tierra del Fuego y zona conti- 
nental americana de la Prov. Antártica Chi- 
lena. En bosques y bajo cubiertas vegetacio- 
nales densas en quebradas en medio de zo- 
nas de estepa, desde el nivel del mar hasta 
600 m de altitud. MANN (1978) lo considera 
subespecie de Akodon longipilis; sin embar- 
go, YAÑEZ et al. (1978) confirman su validez 
como especie independiente basándose en 
análisis morfométricos. 


16.4. Akodon longipilis (WATERHOUSE, 
1837). 


“ratoncito lanudo común”, “ratoncito peludo”. 


Chile y Argentina. Ocho subespecies, en Chi- 
le al menos 7 de ellas, posiblemente todas. 


16.4a. Akodon longipilis longipilis (Wa- 
TERHOUSE, 1837). 


Mus longipilis WATERHOUSE, 1837, Proc. Zool. Soc. 
London: 16 (Coquimbo). 


Chile. Desde la IV Región a la Región Me- 
tropolitana de Santiago. En sabanas y mato- 
rrales, frecuente en bosques, roqueríos y 
pastizales, desde el nivel del mar a 500 m 
de altitud. 


Sinónimos: Mus brachytarsus PHILIPPI, 1900: Mus 
od PHILIPPI, 1900; Mus melampus PHILIP- 
PI, ) 


16.4b. pom longipilis hirtus THOMAS, 


Akodon hirtus THomas, 1895, Ann. and Mag. Nat. 
Hist. 6* ser., 16: 370 (San Rafael, Mendoza). 


Argentina, en el SO de Mendoza y Neuquén, 
pasa a Chile en la Prov. de Talca, VII Re- 
gión. En montañas de la base de los Andes. 
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16.4c. 


Akodon (Abrothrix) longipilis apta Oscoop, 1943, 
Field Mus. Nat. Hist. Zool. 30: 188 (Sierra de 
Nahuelbuta). 


Chile, desde la Prov. de Talca, VII Región 
(PINE et al., 1979) a la de Llanquihue, X Re- 
vión. En selvas húmedas y montañas, desde 
el nivel del mar hasta 1.300 m de altitud. 


Akodon longipilis aptus Oscoop, 1943. 


16.4d. Akodon longipilis castaneus Oscoop, 
943 


Akodon (Abrothrix) longipilis castaneus Oscoob, 
n Field Mus. Nat. Hist. Zool. 30: 180 (Isla Mo- 
cha). 


Chile. En Isla Mocha, frente a la Prov. de 
Arauco, IX Región. En matorral y bosques. 


16.4e. Akodon longipilis suffusus THOMAS, 
1903. 


Akodon suffusus THomas, 1903, Ann. and Mag. Nat. 
a 7* ser., 12: 241 (Valle del Lago Blanco, Chu- 
ut). 


Argentina (Neuquén a Santa Cruz) y Chile, 
en la XI Región, Aisén. En las montañas de 
la base de los Andes, desde 300 a 2.000 m de 
altitud, en lugares con matorral. 


16.4£. Akodon longipilis moerens THOMAS, 


Akodon suffusus moerens THOMAS, 1919, Ann. and 
Mag. Nat. Hist., 92 ser., 3: 203 (Beatriz, prov. Neu- 
quén). 


Oeste de Argentina, entre Neuquén y Río Ne- 
gro. Se encuentra muy cerca de la frontera 
con Chile, por lo cual es posible que pase a 
nuestro país entre la VIII y la X Región. Lo 
incluimos aquí siguiendo a Oscoop (1943). 
En bosques andinos. 


16.4g. Akodon longipilis nubilus (THOMAS, 
1929). 


Abrothrix hirta nubila THOMAS, 1929, Ann. and 
Mag. Nat. Hist., 10* ser., 4: 40 (Estancia Alta Vista, 
prov. Santa Cruz). 


Sur de Argentina y Chile, en la prov. de Ul- 
tima Esperanza y Magallanes, XII Región. 
Oscoop (1943) sugiere la posibilidad de que 
nubilus sea idéntico a A. l. francei, sin em- 
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bargo YANEz et al. (1978) las diferencian en 
sus caracteres morfométricos. 


16.4h. Akodon longipilis francei THOMAS, 
1908. 


Akodon francei THOMAS, 1908, Ann. and Mag. Nat. 
Hist., 8° ser., 2: 497 (Santa Maria, Puerto Porvenir, 
Tierra del Fuego). 


Chile y Argentina. Norte y centro de la prov. 
de Tierra del Fuego, XII Región. En mato- 
rrales y bosques, en quebradas bajo vegeta- 
ción densa en medio de estepas. 


16.5. Akodon markhami PINE, 1973. 


Akodon markhami PINE, 1973, Ans. Inst. Pat., Pun- 
ta apenas, 4 (1-3): 423 (Puerto Edén, Isla Welling- 
ton). 


"ratoncito patagónico de Markham". 


Chile. Zona de los canales patagónicos, XII 
Región. Encontrado hasta el presente sólo 
en la Isla Wellington, prov. de Ultima Espe- 
ranza (PINE, 1973). En bosque mixto siem- 
pre verde, entre 10 y 20 m de altitud. 


16.6. Akodon olivaceus (WATERHOUSE, 
1837). 


“ratoncito oliváceo", “ratoncito de hocico amarillo’, 


Chile y Argentina. Seis subespecies, todas en 
Chile. Se está estudiando una posible subes- 
pecie adicional (YANEZ y YAKSIc 1977). In- 
cluimos aquí las formas xanthorhinus y ca- 
nescens siguiendo la proposición de YANEZ 
et al. (1977, 1979). 


16.6a. Akodon olivaceus olivaceus (Wa- 
TERHOUSE, 1873). 


Mus olivaceus WATERHOUSE, 1837, Proc. Zool. Soc. 
London: 16 (Valparaíso). 


Chile, desde la I Región hasta la prov. de 
Talca, VII Región. En sabanas, matorrales, 
pastizales, bosques abiertos y sitios pedre- 
gosos, desde el nivel del mar hasta 2.500 m 
de altitud. 


Sinónimos: Mus renggeri WATERHOUSE, 1839; Mus 
lepturus PHILIPPI, 1900; Mus psilurus PHILIPPI, 
1900; Mus trichotis PHILIPPI, 1900; Mus vinealis 
PHILIPPI, 1900; Mus (Oxymycterus) landbeckt PHI- 
LIPPI, 1900; Mus (Oxymycterus) senilis PHILIPPI, 
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1900; Mus germaini PHILIPPI, 1900; Mus nasica PHI- 
LIPPI 1900; Mus ruficaudus PHILIPPI, 1900; Mus ma- 
cronychos PHILIPPI, 1900. PINE et al. (1979) esti- 
man que futuros estudios podrían llevar a subdi- 
vidir esta forma en subespecies diferentes. 


16.6b. Akodon olivaceus pencanus (PHI- 
LIPPI, 1900). 


Mus pencanus PHILIPPI, 1900, Anal. Mus. Nac. Chi- 
le, Zool., entr. 14: 46, lam. 19, fig. 2 (Concepción). 


Chile. Desde la Prov. de Talca, VIT Región, 
a las de Malleco y Cautín, IX Región. En pas- 
tizales, matorrales, bosques y sitios monta- 
ñosos, desde el nivel del mar a 1.300 m de 
altitud. 


Sinónimo: Mus atratus PHILIPPI, 1900. 


16.6c. Akodon olivaceus mochae (PHILIPPI, 


1900). 


Mus mochae PmhiLiPPr, 1900, Anal. Mus. Nac. Chile. 
Zool. entr. 14: 42, lam. 17, fig. 5 (Isla Mocha). 


Chile. Isla Mocha, frente a la Prov. de Arau- 
co, VIII Región. En bosques, desde el nivel 
del mar a 300 m de altitud. 


16.6d. Akodon olivaceus brachiotis (Wa- 
TERHOUSE, 1837). 


Mus brachiotis WATERHOUSE, 1837, Proc. Zool. Soc. 
London 17 (islote en Bahía Darwin, Archipiélago 
de Chonos). 


Argentina (O de Neuquén, Río Negro y Chu- 
but) y Chile, desde Valdivia, X Región, has- 
ta por lo menos la Prov. de Aisén, XI Re- 
gión, incluyendo las islas vecinas, tales co- 
mo Chiloé, Archipiélago de Chonos, etc. En 
bosques húmedos, estepa fría, sitios rocosos 
y matorrales, desde el nivel del mar hasta 
1.300 m de altitud. 


Sinónimos: Mus foncki PHILIPPI, 1900; Mus cho- 
noticus PHILIPPI, 1900; Mus xanthopus PHILIPPI, 
1900; Mus nemoralis PHILIPPI, 1900; Mus longibar- 
bus PHILIPPI, 1900; Akodon beatus Tuomas, 1919. 
Incluimos como sinónimo a Akodon beatus, con- 
siderado generalmente como una subespecie inde- 
pendiente, siguiendo la sugerencia de MANN (1978). 
Los resultados de estudios morfométricos realiza- 
dos por YANEZ et al. (1979) apoyan este punto de 
vista, puesto que en ellos no se aprecian diferen- 
cias significativas entre ambas supuestas subes- 
pecies. Los ejemplares determinados como A. o. 
brachiotis por MARKHAM (1971b), procedentes de 
Isla Wellington, Prov. Ultima Esperanza, fueron 


reconocidos como especie independiente por PINE 
(1973). 


Akodon olivaceus xanthorhinus (Wa- 
TERHOUSE, 1837). 


16.6e. 


Mus xanthorhinus WATERHOUSE, 1837, Proc. Zool. 
Soc. London: 17 (Península de Hardy, Isla Hoste, 
Tierra del Fuego). 


Chile, en la prov. de Aisén, XI Región, y dis- 
continuamente desde el S de la Prov. de Ul- 
tima Esperanza hasta el S y O de Tierra del 
Fuego e islas adyacentes, en la zona conti- 
nental americana de la Prov. Antártica Chi- 
lena, XII Región. Especialmente en bosques 
y matorral, también en pastizales, estepas y 
sitios pantanosos, desde el nivel del mar a 
300 m de altitud. 


Sinónimo: Mus infans PHILIPPI, 1900. La ubicación 
de xanthorhinus como subespecie de A. olivaceus 
fue sugerida por G. MANN (1978) y propuesta for- 
malmente por YAÑez et al. (1979). 


16.6. Akodon olivaceus canescens (Wa- 
TERHOUSE, 1837). 


Mus canescens WATERHOUSE, 1837, Proc. Zool. Soc. 
London: 17 (Puerto Deseado, prov. Santa Cruz). 


Sur de Argentina (Rio Negro a Tierra del 
Fuego) y Chile, desde el N de la Prov. Ge- 
neral Carrera, XI Región (Puerto Ibáñez, 
REISE y VENEGAS, 1974) hasta el N de la 
Prov. de Tierra del Fuego, XII Región. En 
estepas frías, sitios con arbustos bajos, lu- 
gares pantanosos y pastizales altos, desde el 
nivel del mar a 300 m de altitud. 


16.7. Akodon sanborni Oscoop, 1943. 


Akodon (Abrothrix) sanborni Oscoop, 1943, Field 
Mus. Nat. Hist., Zool. 30: 194, figs. 25 y 26 (desem- 
bocadura del Río Inio, Isla de Chiloé). 


“ratoncito de Sanborn”. 


Chile, en la X Región (Valdivia, Llanquihue 
y Chiloé, incluyendo Chiloé continental e in- 
sular) y zonas adyacentes de Argentina. En 
bosques a baja altura. Varios autores han 
hecho notar la similitud entre A. sanborni 

A. longipilis, (Oscoop 1943; PINE et al. 
1979); MANN (1978) propone la inclusión de 
esta forma como subespecie de A. longipilis. 
La consideramos como especie independien- 
te siguiendo a YAÑEZ et al. (1978), que rea- 
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firman su validez a nivel específico de acuer- 
do a análisis morfométricos. 


+ Akodon Indet. 


En la Caverna Eberhard, Prov. Ultima Es- 
peranza, XII Región, se han encontrado res- 
tos fósiles de un Akodon indeterminado, pro- 
bablemente Akodon lanosus (Rau 1979, Co- 
municación personal). 


17. género Notiomys THOMAS, 1890. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Centro y Sur de Chile 
y O y S de Argentina. Incluye unas 15 for- 
mas, distribuidas en 4 especies. Siguiendo a 
MANN (1979) incluimos a las formas delfini, 
macronyx, vestitus y alleni en Notiomys me- 
galonyx. 


Tipo: Hesperomys (Notiomys) edwardsii THOMAS. 


17.1. Notiomys megalonyx (WATERHOUSE, 
1844). 


“ratón topo del matorral”, “ratón topo de 

largas de matorral”, “ratón topo cordillerano”, “ra- 
tón de garras largas cordillerano”, “ratón topo ma- 
gallánico”. 


Chile, desde Coquimbo, IV Región, hasta las 
vecindades de Punta Arenas, Prov. de Maga- 
llanes, XII Región, y Argentina, desde Men- 
doza a Santa Cruz. 7 subespecies, 6 de ellas 
en Chile. 

17.1a. Notiomys megalonyx megalonyx 
(WATERHOUSE, 1844). 


Hesperomys megalonyx WATERHOUSE, 1844, Proc. 
Zool. Soc. London: 154 (Lago Quintero, Valparal- 
so). 


Chile, desde la prov. de Elqui, Coquimbo, 
IV Región, a la de Valparaíso, V Región. En 
matorrales de la cordillera de la costa, des- 
de el nivel del mar hasta 500 m de altitud. 


Sinónimo: Oxymicterus scalops GaY, 1847. 


17.1b. Notiomys megalonyx microtis (PHI- 
LIPPI, 1900). 


Mus Microtis PHILIPPI, 1900, Anal. Mus. Nac. Chile, 
Zool., entr. 14: 57, 125 (Maule). 


Chile, entre las prov. de Cauquenes, VII Re- 
gión, y Cautín, IX Región. En matorrales y 





pastizales costeros. Quizás pertenezcan a es- 
ta subespecie los ejemplares de Notiomys 
megalonyx señalados por Rav et al. (1978) 
para San Fernando, lo cual ampliaría su dis- 
tribución hacia el norte hasta la prov. de 
Colchagua, VI Región. Donoso-BARROS (in 
MANN 1979) indica que se distribuye desde 
el sur de la Prov. de Valparaíso, V Región, 
sin explicar en qué material se basa dicha 
afirmación. 


17.1c. Notiomys  megalonyx 
(THOMAS, 1894). 


Acodon macronyx Thomas, 1894, Ann. and Mag. 
Nat. Hist., 6 ser., 14: 362 (San Rafael, Mendoza). 


macronyx 


Argentina (Mendoza, Neuquén) y Chile, en 
la prov. de Talca, VII Región, y prov. de Nu- 
ble y Bío-Bío, VIII Región (PINE et al, 1979). 
En pastizales y terrenos áridos de la zona 
cordillerana andina. 


17.1d. Notiomys megalonyx vestitus (THo- 
MAS, 1903 


Akodon (Chelemys) vestitus THOMAS, 1903, Ann. 
and Mag. Nat. Hist., 7* ser., 12: 242 (Valle del La- 
go Blanco, Chubut). 


Argentina, desde Neuquén a Chubut, y Chile, 
desde la prov. de Malleco, IX Región, hasta 
el N de la prov. General Carrera, XI Región. 
En valles y lugares boscosos cordilleranos, 
sobre 1.000 m de altitud. 


a Chelemys connectens CABRERA y YRPES, 


17.1e. Notiomys megdlonyx alleni Oscoop, 
1 


Notiomys vestitus alleni Oscoop, 1925, Field Mus. 
Nat. Hist. Zool. 12: 124 (alto Río Claro, Santa 


Cruz). 


Chile y Argentina. Desde la prov. Capitán 
Prat, XI Región, a la de Ultima Esperanza, 
XII Región (Rav et al. 1979) y parte adya- 
cente de Argentina (Santa Cruz). Sitios bos- 
cosos en estepas frías al pie de los Andes. 


17.1f. Notiomys megalonyx delfini (CABRE- 
RA, 1905). 


E a delfini CABRERA, 1905, Rev. Chil. Hist. 
Nat., 9: 15 (Punta Arenas, Magallanes). 
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Chile, en las vecindades de Punta Arenas, 
prov. de Magallanes, XII Región. En bos- 
ques húmedos a nivel del mar. 

(PHILIPPI, 


172. Notiomys valdivianus 


1858). 
"ratón topo valdiviano", "ratón topo de la selva". 


Chile, desde Nuble, VIII Región, al Estre- 
cho de Magallanes, XII Región, y O de Ar- 
gentina. Seis subespecies, 5 de ellas en Chile. 


172a. Notiomys valdivianus valdivianus 
(PHILIPPI, 1858). 


Oxymycterus valdivianus PHILIPPI, 1858, Arch. Na- 
turg. 24, 1* parte: 303 (Valdivia). 


Chile, desde la VIII Región, prov. de Ñuble 
(MILLER y ROTTMANN 1976; PINE et al. 1979) 
hasta la prov. de Llanquihue, X Región. Bos- 
ques, áreas abiertas y matorrales, en la Cor- 
dillera de Nahuelbuta, valle central y Cor- 
dillera de los Andes, entre 800 y hasta cerca 
de 2.000 m de altitud. 


17.2b. Notiomys valdivianus bullocki Os- 
coop, 1943. 


Notiomys valdivianus bullocki Oscoop, 1943, Field 
Mus. Nat. Hist. Zool. 30: 154 (Isla Mocha). 


Chile. Isla Mocha, frente a Tirta, prov. de 
Arauco, VIII Región. En bosques. 


17.2c. Notiomys valdivianus chiloensis Os- 
coop, 1925. 


Notiomys valdivianus chiloensis Oscoop, 1925, Field 
Mus. Nat. Hist. Zool. 12: 117, lam. 10, fig. 6 y 6° 
(Quellón, Chiloé). 


Chile. Isla Grande de Chiloé, prov. de Chiloé, 
X Región. Bosques húmedos desde el nivel 
del mar a 600 m de altitud. 


17.2d. Notiomys valdivianus bicolor Os- 
GooD, 1943. 


Notiomys valdivianus bicolor Oscoop, 1943, Field 
Mus. Nat. Hist. Zool. 30: 155 (Casa Richards, Río 
Nirehuao). 


Chile, en las prov. de Aisén y General Carre- 
ra, XI Región, y posiblemente en la parte 
adyacente de Argentina. En estepas y mato- 


rrales de la cordillera andina, entre 600 m y 
2.000 m de altitud. 


172e. Notiomys valdivianus michaelseni 
(MATSCHIE, 1898). 


Hesperomys (Acodon) michaelseni MATSCHIE, 1898, 
Hamburg. Magalh. Sammelr. Sáug. 5, lám. 1, fig. 
1-1h. (Punta Arenas, Magallanes). 


Chile, en las prov. de Magallanes y Ultima 
Esperanza, XII Región, hasta el Estrecho de 
Magallanes, y parte adyacente de Argentina. 
En bosques en la base de la cordillera. 


18. género Calomys WATERHOUSE, 1837. 


Reciente. Endémico de la región Neotropi- 
cal. Sur de Brasil, Paraguay, Uruguay, Perú, 
Bolivia, Argentina y N de Chile. Introducido 
en Venezuela (BUTTERWORTH 1960). Incluye 
entre 4 y 10 especies, una de ellas en Chile. 


Tipo: Mus (Calomys) bimaculatus WATERHOUSE = 
Calomys laucha OLFERS. 


Sinónimo: Hesperomys WATERHOUSE, 1839, Incluye 
a Paralomys THOMAS, 1926. 


18.1. Calomys lepidus (THomas, 1884). 
“lauchita crepuscular andina”. 


Sur de Perú, O de Bolivia, extremo NO de 
Argentina y NE de Chile. 7 subespecies, una 
de ellas en Chile. 


18.1a. Y lepidus ducillus (THOMAS, 
1). 


Eligmodontia ducilla THoMas, 1901, Ann. and Mag. 
Nat. Hist. 7* ser., 7: 182 (San Antonio, Puno). 


Sur de Perú, O de Bolivia, NE de Chile y 
probablemente N de Argentina. En Chile, en- 
contrado en la prov. de Arica, 1 Región 
(MANN 1978) y El Loa, II Región (Kororp 
1954). En sitios arenosos con arbustos y es- 
tepas de gramíneas de altura, en el altipla- 
no entre 3.300 y 5.000 m de altitud. 


19. género Eligmodontia F. CUVIER, 1837. 


Plioceno Superior a Pleistoceno Superior en 
Norteamérica; Reciente en Sudamérica. Na- 
tivo de la región Neártica, se dispersó hacia 
la región Neotropical, extinguiéndose en su 
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lugar de origen. Confinado en la actualidad 
a la subregión Patagónica: SO de Bolivia, S 
de Perú, Chile y Argentina, hasta el Estre- 
cho de Magallanes. Una especie con 2 subes- 
pecies, ambas en Chile. 


Tipo: Eligmodontia typus F. CUVIER. 


19.1. Eligmodontia typus F. CUVIER, 1837. 


“Ratoncito de pie sedoso”, “ratón del altiplano”, 
“achucu”. 


Igual distribución que el género. 2 subespe- 
cies, ambas en Chile. 


19.1a. Eligmodontia typus puerulus (PHI- 


LIPPI, 1896). 


Hesperomys puerulus PHILIPPI, 1896, Anal. Mus. 
Nac. Chile, Zool., entr. 13: 20, lám. 7, fig. 1 (San 
Pedro de Atacama, Antofagasta). 


Norte de Argentina, N de Bolivia, S de Perú 
y N de Chile. En los Andes de la I y II Re- 
gión y pampa del Tamarugal, prov. de Iqui- 
que, en el desierto y sitios arenosos secos 
con gramíneas y arbustos en la cordillera, 
entre 500 y 4.800 m de altitud. 


Sinónimos: Eligmodontia puerulus hirtipes MANN, 
1945; Eligmodontia puerulus tarapacensis MANN, 
ipu SB epoca hirtipes jacunda CABRERA y YE- 
PES, " 


19.1b. Eligmodontia typus typus F. CUVIER, 
1837. 


Eligmodontia typus F. Cuvrer, 1837, Annal. Scienc. 
Natur. 2* ser., 7: 169, lám. 5 (Buenos Aires). 


Argentina, desde la prov. de La Pampa y 
Buenos Aires al Estrecho de Magallanes, y 
Chile, hacia donde se ha extendido a través 
de pasos desde zonas limítrofes. Seüalada 
para la prov. de Malleco, IX Región (Pino 
Hachado, GREER 1965), Aisén, XI Región 
(MILLER y ROTTMANN 1966) y prov. de Ulti- 
ma Esperanza, XII Región (Lago Sarmiento, 
HERsHKOoVITZ 1962; Parque Nacional Torres 
del Paine, Rau et al, 1979). En sitios con pas- 
tizal, áreas rocosas, matorrales y estepas 
cordilleranas, desde 300 y hasta sobre 1.100 
m de altitud. 


Sinónimos: Eligmodontia elegans THOMAS, 1898; 
Eligmodontia morgani ALLEN, 1901. 





20. género Phyllotis WATERHOUSE, 1837. 


Pleistoceno a Reciente en Sudamérica. En- 
démico de la subregión Patagónica. Ecua- 
dor, Peru, Chile, Argentina, Bolivia y Para- 
guay. 11 especies. 


Tipo: Mus darwini WATERHOUSE. 


A menudo se incluyen como subgéneros a 
Graomys THOMAS, 1916, Galenomys THOMAS, 
1916 y Auliscomys Oscoop, 1975; pero evi- 
dencias citogenéticas sefialan que a estos ta- 
xa se les debe otorgar valor genérico ( GARD- 
NER y PATTON 1976; PEARSON y PATTON 1976; 
SPOTORNO 1976). Seguimos en general a 
PEARSON (1958) en la división de especies y 
subespecies, puesto que su criterio y no el 
de HERSHKOVITZ (1962) es el que mejor 
coincide con los estudios realizados recien- 
temente sobre material chileno (SPoroRNo 
1976; PINE et al. 1979). 


20.1. Phyllotis darwini (WATERHOUSE, 1837) 


“lauchón orejudo de Darwin", “pericote orejudo 
de Darwin", “lauchita de Darwin". 


Peru, Bolivia, Chile y Argentina. Unas 10 
subespecies, 7 en Chile. Varias formas inclui- 
das por HERSHKOvITz (1962) como subespe- 
cies de Phyllotis darwini (caprinus, magis- 
ter, wolffsohni y definitus) son actualmente 
consideradas como especies independientes 
d y PATTON 1976; PEARSON y PATTON 
1976). 


20.1a. Phyllotis darwini limatus THOMAS, 


Phyllotis darwini limatus THomas, 1912, Ann. and 
Mag. Nat. Hist. 8* ser., 10: 407 (Chosica, Dept. Li- 
ma, Perú). 


Sur de Perú. Posiblemente N de Chile, don- 
de se produciría una intergradación con la 
forma siguiente (PEARSON 1958; HERSHKO- 
VITZ 1962). Desierto costero, valles y faldas 
de montaña, en sitios áridos y rocosos, des- 
de el nivel del mar a 2.000 m de altitud. 


20.1b. Phyllotis darwini chilensis MANN, 
1945. 


Phyllotis arenarius chilensis MANN, 1945, Biológi- 
ca, 2: 84 (Parinacota, Tarapacá). 
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Bolivia, Chile y Perú. En Chile, en la I Re- 
gión. En sitios secos, rocosos, con arbustos 
dispersos y manojos de hierbas, en ambas 
precordilleras y altiplano, entre 3.000 y 4.900 
m de altitud. PEARSON (1958), considera a 
Phyllotis osgoodi MANN como sinónimo, 
aunque SPOTORNO (1976) ha demostrado que 
son formas diferentes. HERSHKOVITZ (1962) 
coloca a chilensis en la sinonimia de P. d. 
rupestris, criterio no compartido por quie- 
nes han trabajado con material chileno re- 
jon req (SPOTORNO 1976; PINE et al. 
1979). 


20.1c. Phyllotis darwini rupestris (GERVAIS, 
1841). 


Mus rupestris GERvAIS, 1841, Zool. Voy. Bonite, 1: 
51 (altas montañas de Cobija). 


Sur de Perú, SO de Bolivia, O de Argentina 

Chile, en la I Región (PINE et al. 1979) y 
as prov. de El Loa y Antofagasta, II Región. 
En sitios con manojos de hierbas y arbustos 
dispersos, entre 800 y 4.800 m de altitud. 
HERSHKOVITZ (1962) incluye como sinóni- 
mos a P. d. vaccarum y a P. arenarius chilen- 
sis, con lo cual su distribución se extiende 
hasta la Prov. de Talca, VII Región. Este 
criterio, no es compartido por otros investi- 
gadores. 


Sinónimos: Mus capito PHILIPPI, 1860; Hespero- 
mys glirinus PHILIPPI, 1896; Hesperomys lanatus 
PHILIPPI, 1896. 


20.1d. Phyllotis darwini vaccarum THOMAS, 


Phyllotis darwini vaccarum THOMAS, 1912, Ann. and 
Mag. Nat. Hist., 8* ser., 10, 1912: 408 (Punta de Va- 
cas, Mendoza). 


Argentina y Chile, desde la Prov. de Chaña- 
ral, 111 Región, a la de Talca, VII Región. 
En sitios con arbustos densos, entre 750 y 
4.000 m de altitud. 


Sinónimos: Phyllotis oreigenus CABRERA, 1926; Phy- 
llotis wolffhuegeli MANN, 1944, 


20.1e. Phyllotis darwini darwini (Wa- 


TERHOUSE, 1837). 


Mus (Phyllotis) Darwinii WATERHOUSE, 1837, Proc. 
Zool. Soc. London: 28: (Coquimbo). 


Chile, desde la IV Región, prov. de Choapa, 
hasta la Región Metropolitana de Santiago. 
En matorrales, sabanas, pastizales y roque- 
ríos, desde el nivel del mar hasta 900 m de 
altitud. 


20.1f. Phyllotis darwini boedeckeri (PHI- 
LIPPI, 1900). 


Mus boedeckeri PHILIPPI, 1900, Anal. Mus. Nac. 
Chile, Zool., entr. 14: 53, lam. 19, fig. 2 (Fundo Co- 
roney, cerca de Quirihue). 


Chile, colectado en las prov. de Cauquenes, 
VII Región, y Nuble, VIII Región, aunque es 
probable que se extienda entre la Región 
Metropolitana de Santiago y la Prov. de Con- 
cepción, VIII Región (CABRERA 1961; DoNo- 
SO-BARROS, in MANN 1978). En matorrales y 
bosques, desde el nivel del mar a 300 m de 
altitud. 


20.1g. Phyllotis darwini fulvescens Oscoop, 
1943. 


Phyllotis darwini fulvescens Oscoop, 1943, Field 
Mus. Nat. Hist. Zool. 30: 204 (Sierra de Nahuelbu- 
ta, al O de Angol). 


Chile. En la prov. de Malleco, IX Región. En 
bosques de araucaria, matorrales de caña y 
áreas abiertas en las montañas de la Cordi- 
ea as Nahuelbuta, entre 700 y 1.250 m de 
altitud. 


20.1h. Phyllotis darwini xanthopygus (Wa- 
TERHOUSE, 1837). 


Mus (Phyllotis) xanthopygus WATERHOUSE, 1837, 
Proc. Zool. Soc. London: 28 (Santa Cruz, Argenti- 
naj. 


Sur y O de Argentina, desde Neuquén y Río 
Negro a Santa Cruz, cruza hacia Chile en al- 
gunos puntos; prov. General Carrera, XI Re- 
gión (Puerto Ibáñez, REISE y VENEGAS 1973), 
prov, Ultima Esperanza, XII Región (Oscoop 
1943). En estepas patagónicas, matorrales, 
bosques poco densos y roqueríos, desde el 
nivel del mar hasta 1.400 m de altitud. 


202. Phyllotis magister THOMAS, 1912. 


"lauchón orejudo grande", “pericote orejudo gran- 
de”. 
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Perú y Chile. Dos subespecies, una de ellas 
en Chile. 


20.2a. Phyllotis magister magister THOMAS, 


1912. 


Phyllotis magister THoMas, 1912, Ann. and Mag. 
Nat. Hist., 8! ser., 10: 406 (Dpto. de Arequipa, Perú). 


Suroeste de Perú y Chile, en la prov. de Pa- 
rinacota, I Región (Putre, Esquifia) . Los pri- 
meros ejemplares encontrados en Chile fue- 
ron designados por MANN (1950) como Phy- 
llotis nogalaris, sin embargo, el mismo au- 
tor no los menciona en una publicación pos- 
terior (MANN 1978). PEARSON (1958) supu- 
so que dichos ejemplares podrían correspon- 
der a Phyllotis magister. Nuevas investiga- 
ciones han confirmado la existencia de Phy. 
llotis magister magister entre las especies 
chilenas (SPOTORNO 1976; MILLER y ROTT- 
MANN 1976; PINE et al. 1979). En sitios ro- 
cosos con matorral y junto a arroyos cordi- 
lleranos, a una altitud entre 2.000 y 4.200 m. 


20.3. Phyllotis osgoodi MANN, 1945. 


Phyllotis osgoodi MANN, 1945, Biológica, 2: 81, Figs. 
32.36, lám. 30-34 (Parinacota, Tarapacá). 


“lauchón orejudo de Osgood”, “pericote orejudo 
de Osgood”. 


Chile, en la prov. de Parinacota, I Región, y 
posiblemente en áreas adyacentes del S de 
Perú y SO de Bolivia. En la puna, a 4.400 m 
de altitud. PEARSON (1958) lo considera sinó- 
nimo de P. darwini chilensis y HERSHKOVITZ 
(1962) lo considera sinónimo de P. darwini 
rupestris. SPOTORNO (1976) demostró su va- 
lidez como especie diferente de Phyllotis 
darwini por diferencias en cariotipo, com- 
portamiento y morfología dentaria. 


20.4. + Phyllotis sp. 


En la Cueva Eberhardt (“Cueva del milo- 
dón”), prov. Ultima Esperanza, XII Región, 
se encontraron restos de Phyllotis fósiles 
que no han sido aún estudiados, por lo cual 
su determinación a nivel de especie se en- 
cuentra pendiente (Rau 1979, Comunicación 


personal). 


20.5. + Cricetidae cf. Phyllotis. 


En excavaciones realizadas en Quereo, prov. 
de Choapa, IV Región, se han encontrado 
restos fósiles de Cricetidae similares a Phy- 
llotis (CASAMIQUELA 1979, Comunicación per- 
sonal). 


21. género Auliscomys Oscoop, 1915. 


Plioceno Superior (REIG 1978)a Reciente en 
Sudamérica. Endémico de la subregión Pa- 
tagónica. Perú, Bolivia, Chile y Argentina. 
Seis formas, incluidas en 4 especies. 


Tipo: Reithrodon pictus THOMAS. 


Considerado a menudo como subgénero de 
Phyllotis WATERHOUSE, 1837; de acuerdo a 
PEARSON y PATTON (1976) debe validarse con 
rango genérico, lo que se justifica comparan- 
do los cariotipos respectivos. Incluimos en 
Auliscomys a Mus micropus WATERHOUSE, 
siguiendo la proposición de SIMONETTI 
(1979) y SIMONETTI y SPOTORNO (1980), quie- 
nes se basan en características de sus cario- 
tipos, las que fueron detectadas por VENE- 
GAS (1974) y SPOTORNO (1976). 

21.1. Auliscomys boliviensis (WATERHOUSE, 
1846). 


"lauchón orejudo boliviano”, “laucha orejuda bo- 
liviana”. 


Sur de Perú, NO de Bolivia y N de Chile. 
is dos subespecies, una de ellas en Chi- 
e. 


21.1a. Auliscomys boliviensis boliviensis 
(WATERHOUSE, 1846). 


Hesperomys boliviensis WATERHOUSE, 1846, Proc. 
Zool. Soc. London: 9 (cerca de Potosí, Bolivia). 


Oeste de Bolivia y N de Chile, en la I Región, 
prov. de Parinacota. En matorrales, estepas 
de gramíneas y paredes rocosas del altipla- 
no, entre 3.600 y 5.000 m de altitud. 


21.2. Auliscomys sublimis (THOMAS, 1900). 
“lauchón de la puna”. 
Sur de Perú, NE de Chile, O de Bolivia y N 


de Argentina. Dos subespecies, una de ellas 
en Chile. 
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21.2a. Auliscomys sublimis leucurus (THO- 
MAS, 1919). 


Euneomys (Auliscomys) leucurus THoMas, 1919, 
Ann, and Mag. Nat. Hist. 9% ser., 4: 129, nota (La 
Lagunita, cerca de Maimará, Jujuy, Argentina). 


Sur de Bolivia, NO de Argentina y N de Chi- 
le. En Chile se ha encontrado en la II Re- 
gión, prov. de El Loa (Kororp 1954). En si- 
tios arenosos, roqueríos y matorrales del al- 
tiplano, entre 4.000 y 5.000 m de altitud. 


21.3. Auliscomys micropus (WATERHOUSE, 
1837). 


Mus micropus WATERHOUSE, 1837, Proc. Zool. Soc. 
London: 17 (Patagonia argentina, cerca de Santa 
Cruz). 


“lauchón austral”, “lauchón de ple chico”, "peri- 


cote orejudo de pie chico”. 


Oeste de Argentina, desde Neuquén a Santa 
Cruz, pasa a Chile en varias partes del terri- 
torio. Se le ha encontrado en la provincia 
de Colchagua (Río Tinguiririca) y Prov. Car- 
denal Caro (Paredones), de la VI Región 
(SIMONETTI y YAÑEZ 1979), en la prov de 
Talca, VII Región, Ñuble, VIII Región; Bío- 
Bío (VIII Región) y desde Malleco (IX Re- 
gión) al Estrecho de Magallanes (XII Re- 
gión), extendiéndose hacia el O hasta la 
Cordillera de Nahuelbuta e Isla de Chiloé. 
MILLER y RorrMANN (1976), citan que M. 
SCHAMBERGER lo capturó en la cordillera an- 
dina de la Región Metropolitana de Santia- 
go, aunque no entregan mayores indicacio- 
nes sobre el material colectado en dicha zo- 
na. En pastizales, matorrales, roqueríos, bos- 
que, parque y estepa, desde el nivel del mar 
hasta 3.000 m de altitud. En esta extensa dis- 
tribución, es muy probable que deban reco- 
nocerse varias subespecies diferentes: VENE- 
GAS (1974) señala que las poblaciones de 
Chillán, prov. Ñuble, VIII Región, son dife- 
rentes en su cariotipo a las de Malleco y Ai- 
sén, IX y XI Regiones; PINE et al. (1979) 
observan que los ejemplares norteños difie- 
ren de los del sur en su coloración. De acuer- 
do con PEARSON (1958) los ejemplares de Chi- 
loé, descritos por Oscoop (1943) como per- 
tenecientes a una subespecie particular, P. 
m. fumipes, no difieren significativamente de 
los continentales. Dada sus particularidades, 


que lo acercan tanto a Phyllotis como a Au- 
liscomys s. str., suele asignársele un sub- 
género propio, Loxodontomys Oscoop, 1947. 
Segün PINE et al. (1979), dicha denomina- 
ción constituye un nomen nudum, por lo 
cual no es utilizable. A menudo se incluye a 
esta especie en el género Phyllotis Wa- 
TERHOUSE, 1837. Su pertenencia a Auliscomys 
fue ya considerada por GYLDENSTOLPE (1932) 
y en fecha reciente fue propuesta por SIMO- 
NETTI (1979) y por SIMONETTI y SPOTORNO 
(1980), de acuerdo a estudios citogenéticos. 


22. género Galenomys THoMas, 1916. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Bolivia, Perú, proba- 
blemente Chile. Una especie monotípica. 
Considerado a veces como subgénero de 
Phyllotis, su validez genérica se basa en evi- 
dencias citogenéticas (GARDNER y PATTON 
1976; PEARSON y PATTON 1976). 


Tipo: Phyllotis garleppi THOMAS. 


22.1. Galenomys garleppi (THoMas, 1898). 


Phyllotis (?) Garlepii THOMAS, 1898, Ann. and Mag. 
Nat. Hist. 7 (1): 279 (Esperanza). 


“Lauchón de Garlepp”. 


Oeste de Bolivia, S de Perú y NE de Chile, 
en zonas limítrofes de la prov. de Arica, I 
Región (HERSHKOviTz 1962). En el altipla- 
no, lugares áridos o semi-áridos entre 3.800 
y 4.500 m de altitud. 


23. género Irenomys THOMAS, 1919. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Argentina y Chile. 
Una especie con 2 subespecies. 


Tipo: Reithrodon longicaudatus PHiLiPP1 (= Mus 
tarsalis PHILIPPI). 


23.1. Irenomys tarsalis (PHILIPPI, 1900). 


“Rata arbórea chilena”, “rata arborícola chilena”, 
“ratón de las quilas”, “laucha arbórea”. 


Chile central y austral y regiones adyacentes 


de Argentina. Dos subespecies, ambas en 
Chile. 
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23.1a. Irenomys tarsalis tarsalis (PHILIPPI, 
1900). 


Mus tarsalis PHILIPPI, 1900, Anal. Mus. Nac. Chile, 
“nt 14: 10, lam. 1, fig. 3 (Fundo San Juan, Valdi- 
via). 


Chile, desde la prov. de Ñuble, VIII Región, 
a la de Llanquihue, X Región, pasa a Argen- 
tina (Neuquén) en la zona del Lago Nahuel 
Huapi. En bosques andinos templados hú- 
medos, llega cerca de la costa en la prov. de 
Malleco, IX Región. Entre 600 y 1.100 m de 
altitud. 

23.1b. Irenomys tarsalis longicaudatus 
( PHILIPPI, 1900). 


Reithrodon longicaudatus PHILIPPI, 1900, Anal. 
Mus. Nac. Chile, entr. 14: 64, lám. 11, fig. 1. (Me- 
linka, Islas Guaitecas). 


Chile, en la prov. de Chiloé, X Región; Aisén, 
XI Región, incluyendo las Islas Guaitecas, y 
General Carrera, XI Región (zona de Puerto 
Ibáñez; REISE y VENEGAS 1974). En bosques 
húmedos. 


24. género Chinchillula THomas, 1898. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Perú, Bolivia y Chile. 
Una especie monotípica. 


Tipo: Chinchillula sahamae THOMAS. 


24.1. Chinchillula sahamae THomas, 1898. 


Chinchillula sahamae THoMas, 1898, Ann. and Mag. 
Nat. Hist. 7* ser. 1: 280 (Esperanza, SO de La Paz). 


“Chinchillón”, “ratón chinchilla del altiplano”. 


Sur de Perú, SO de Bolivia, extremo NO de 
Argentina y N de Chile, en los alrededores 
de Parinacota, prov. de Paranicota, I Región 
(MANN 1945), En roqueríos con gramíneas 
y arbustos del altiplano, entre 4.000 y 4.600 
m de altitud. 


25. género Neotomys THoMas, 1894. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Perú, Bolivia, Chile y 
Argentina. Una especie con 2 subespecies. 


Tipo: Neotomys ebriosus THOMAS. 


25e. 


"Ratón de hocico anaranjado”, "ratón andino de 
los pantanos”. 


Neotomys ebriosus THomas, 1894. 


Igual distribución que el género. Dos subes- 
pecies, una de ellas en Chile. 

25.1a. Neotomys ebriosus vulturnus THO- 
MAS, 1921. 


Neotomys vulturnus THoMas, 1921, Ann. and Mag. 
Nat. Hist. 9% ser., 8: 612 (Sierra de Zenta). 


NO de Argentina, S de Bolivia, extremo S de 
Peru y extremo N de Chile, en el N de la prov. 
de Arica, I Región. Citado para Chile por 
REISE (1973) y capturado en la zona indica- 
da por MILLER y SCHAMBERGER (PINE 1979). 
En pastizales con arbustos, en las riberas de 
pantanos y arroyos, en el altiplano, entre 
3.300 y 4.900 m de altitud. 


26. género Reithrodon WATERHOUSE, 1837, 


Plioceno Superior a Reciente en Sudaméri- 
ca. Endémico de la subregión Patagónica. 
Argentina, Uruguay y Chile. Una especie con 
6 subespecies. 


Tipo: Reithrodon typicus WATERHOUSE. 
26.1. 


“Rata conejo”, “ratón conejo”. 


Reithrodon physodes (OLFERS, 1818). 


Igual distribución que el género. Seis subes- 
pecies, 2 de ellas en Chile. 


26.1a. Reithrodon physodes pachycephalus 
(PHILIPPI, 1900). 


Mus pachycephalus PHILIPPI, 1900, Anal. Mus. Nac. 
Shije entr. 14: 42, lám. 17, fig. 66b. (Punta Are- 
nas). 


SO de Argentina, desde Chubut a Tierra del 
Fuego. En Chile, en la prov. de Aisén, XI Re- 
gión, y Ultima Esperanza, Magallanes y Tie- 
rra del Fuego, XII Región. En estepa, par- 
que, bosque y matorral, desde el nivel del 
mar a 60 m de altitud. 


26.1b. Reithrodon physodes cuniculoides 
WATERHOUSE, 1837. 


Reithrodon cuniculoides WATERHOUSE, 1837, Proc. 
Zool. Soc. London: 30 (Santa Cruz, Argentina). 
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Sur de Argentina, desde Santa Cruz hasta el 
Estrecho de Magallanes, penetra a Chile en 
la Zona del Estrecho de Magallanes y Tierra 
del Fuego, XII Región. En estepas, pastiza- 
les, áreas con matorral raleado y roqueríos, 
nn el nivel del mar hasta 600 m de alti- 
tud. 


+ Reithrodon sp. 


En la Cueva Eberhardt (“Cueva del milo- 
dón”), prov. Ultima Esperanza, XII Región, 
se encontraron restos fósiles de Reithrodon, 
supuestamente pertenecientes a Reithrodon 
physodes. El lugar coincide con la distribu- 
ción actual de la subespecie R. p. pachyce- 
phalus, su determinación está sujeta a la 
comparación con más material y a la data- 
ción de los restos (Rau 1979, Comunicación 
personal). 


27. género Euneomys Coues, 1874. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Chile y Argentina. La 
taxonomía de este grupo no está aún clara. 
Entre 4 y 8 formas, incluidas en mmas 3 a 5 
especies. 


Tipo: Reithrodon chinchilloides WATERHOUSE. 


Dada las distancias que separan a las pobla- 
ciones chilenas descritas y a la escasez de 
material, seguimos el criterio de PINE et al. 
(1979) de considerar provisoriamente estas 
distintas poblaciones como especies di- 
ferentes. MANN (1978) considera a todas 
ellas como conespecíficas. 

27.1. Euneomys chinchilloides (WATERHOU- 
SE, 1839). 


Reithrodon chinchilloides WATERHOUSE, 1839, Zool. 
Voy. Beagle Mamm: 72, lám. 27 y 34, fig. 20 (Tie- 
rra del Fuego). 


"Rata sedosa fueguina”, “ratón sedoso chinchilloi- 
de”. 


Chile y Argentina. Isla de Tierra del Fuego y 
parte adyacente continental de la prov. de 
Magallanes, XII Región, así como islas de 
la prov. Antártica Chilena (Hoste, L'Hermi- 
te, etc.). En bosques y matorrales, desde el 
nivel del mar a 900 m de altitud. 


Sinónimo: Euneomys ultimus THomas, 1916. 


27.2. Euneomys noei MANN, 1944. 


Euneomys noei MANN, 1944, Biológica, 1: 95 (Valle 
de La Junta, cordillera andina de Santiago). 


“Rata sedosa de Noé”, “ratón sedoso de Noé”. 


Chile, conocido sólo de la Región Metropo- 
litana de Santiago, en la región de El Vol- 
cán, Lo Valdés y La Parva (MANN 1944; PINE 
et al. 1979). En sitios cordilleranos areno- 
sos con roqueríos y matorral, entre 2.400 y 
3.000 m de altitud. Según HERSHKOVITZ 
(1962) podría ser sinónimo de E. mordax 
THOMAS, y ser además subespecie de E. chin- 
chilloides (WATERHOUSE, 1839). MILLER y 
ROTTMANN (1976) incluyen estas poblacio- 
nes en E. mordax THOMAS. 


27.3. Euneomys petersoni J. A. ALLEN, 1903. 


Euneomys petersoni J. A. ALLEN, 1903, Bull. Amer. 
Muse Nat. Hist. 19: 192 (alto Río Chico, Santa 
ruz). 


"Rata sedosa de Peterson", "ratón sedoso de Peter- 
son", "ratón sedoso patagónico". 


Argentina, (Chubut, Santa Cruz) y Chile, en 
la prov. de Aisén, XI Región, y Ultima Espe- 
ranza, XII Región. En matorrales cordille- 
ranos y zonas de estepa sobre 1.500 m de 
altitud. GREER (1965) extiende su distribu- 
ción a la Prov. de Malleco, IX Región, sin 
embargo, dada la discontinuidad geográfica 
y gran distancia entre estas poblaciones y 
además las diferencias notadas por GREER 
en las dimensiones, que segün dicho autor 
las acercan a E. noei y a E. mordax, hacen 
dudosa su asignación a esta especie. Mien- 
tras no se compare directamente el material 
y se disponga de mayor nümero de ejempla- 
res, es preferible considerarlas como espe- 
cies diferentes. 


27.4. Euneomys sp. 


PINE y SCHAMBERGER (in PINE et al. 1979) 
estiman que en la cordillera de Santiago 
existen dos especies simpátridas de Euneo- 
mys, una de las cuales corresponde a E. noei 
MANN, 1944, y la otra podría tratarse de E. 
mordax THomas, 1912. Esta ultima especie, 
incluida en el subgénero Chelemyscus por 
CABRERA (1961) se conoce hasta ahora sólo 
de la prov. de Mendoza, Argentina. PINE et 
al, prefieren no referir definitivamente los 
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ejemplares chilenos a dicha especie trasan- 
dina mientras no se efectúen comparaciones 
directas de material. MILLER y ROTTMANN 
(1976) incluyen a todas las poblaciones de 
la prov. de Santiago en E. mordax THOMAS. 


27.5. Euneomys sp. 


Ejemplares de Euneomys colectados por 
GREER (1965) en la prov. de Malleco, IX Re- 
gión ,en matorrales y arbustos en praderas 
de altura entre 1.550 y 1750 m de altitud, 
fueron asignados por dicho autor a E. peter- 
soni, lo cual es dudoso (véase comentarios 
bajo el epígrafe “Euneomys petersoni”). 
Mientras no se realicen comparaciones di- 
rectas de material preferimos mantener es- 
tas poblaciones sin determinar a nivel espe- 
cífico. MILLER y ROTTMANN (1976) los inclu- 
yen en E. mordax THOMAS. 


28. género Andinomys THoMas, 1902. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Perú, Bolivia, Argen- 
tina y Chile. Una sola especie con 2 subespe- 
cies. 


Tipo: Andinomys edax THOMAS. 
28.1. Andinomys edax THoMas, 1902. 
“Chozchorlto”, “rata andina”. 


Sur de Bolivia, Perú, NO de Argentina y N 
de Chile. Incluye 2 subespecies, una de ellas 
en Chile. 


28.1a. Andinomys edax edax THOMAS, 1902. 


Andinomys edax THoMas, 1902, Proc. Zool. Soc. 
London 1: 116, lám. 9, fig. 1-4 y 6 (El Cabrado, Po- 
tosí, Bolivia). 


Bolivia, NO de Argentina y N de Chile, en la 
prov. de Arica, I Región. Ejemplares proce- 
dentes de territorio chileno han sido captu- 
rados por SCHAMBERGER (MILLER y ROTT- 
MANN 1976; PINE et al. 1979) y por SPOTORNO 
(1976). En zonas cordilleranas con roque- 
ríos y matorrales densos, junto a riachuelos, 
entre 1.600 y 4.900 m de altitud. 


+ Cricetidae Indet. 


CASAMIQUELA (1969) señala restos de Crice- 
tidae indeterminados procedentes de Tagua 
Tagua, prov. de Cachapoal, VI Región. 


Suborden CAVIOMORPHA, Woop, 1955. 


Sinónimo: Nototrogomorpha SCHAUB, 1953. 
Familia Caviidae WATERHOUSE, 1839. 


Comprende entre 17 y 20 géneros, de los cua- 
les entre 3 y 6 incluyen especies vivientes y 
entre 16 y 18 están representados en el re- 
gistro fósil. Mioceno Medio al Reciente en 
Sudamérica. Actualmente en la región Neo- 
tropical desde Venezuela y Colombia hasta 
el S de Chile y Argentina. Entre 12 y 25 es- 
pecies vivientes. 


29. género Cavia PALLAS, 1766. 


Reciente en Sudamérica. La cita como fósil 
del Pleistoceno de Minas Gerais, Brasil, es 
muy dudosa (PAULA Courto 1979). Endémi- 
co de la región Neotropical. Comprende 14 
formas „incluidas entre 3 y 6 especies. Desde 
Colombia, Venezuela y Guyana hasta el N 
de Chile y Argentina. 


Tipo: Cavia cobaya PALLAS = Mus porcellus LINNÉ. 


DoNoso-BARROS (In MANN 1978) incluye en- 
tre las especies chilenas al cui doméstico 
Cavia porcellus LINNÉ, 1758; basándose en su 
existencia desde tiempos precolombinos en 
Chile, como animal doméstico. Lo exclui- 
mos de la presente nómina puesto que, aun- 
que autóctono de América, su origen debe 
buscarse en el extremo norte de Sudaméri- 
ca (CABRERA 1961), por lo tanto fue introdu- 
cido en Chile en estado de domesticidad. 


29.1. 
“Cuy de Tschudi”, “cuy peruano”, “sacha cul”. 
Perú, S de Bolivia, NO de Argentina y N de 
Chile. Cinco subespecies, una de ellas en 
Chile. 


29. 1a. 


Cavia tschudii FITZINGER, 1857. 


Cavia tschudii tschudii FITZINGER, 
1857. 


Cavia tschudi Fitzincer, 1857, Sitzungsb. Akad. 
Wiss., Vien: 154 (Ica, Perú). 


Peru, desde Ica y Arequipa al extremo S, y 
Chile, en la prov. de Arica, I Región. Citado 
para Chile por REISE (1973) y capturado cer- 
ca de Arica por MILLER (MILLER y ROTTMANN 
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1976). En desierto y cordillera, en vecindad 
de ríos y pampas húmedas con roqueríos, 
desde cerca de la costa hasta 4.200 m de al- 
titud, usualmente entre 2.000 y 3.800 m 
(GRIMWOOD 1969). 


30. género Galea MEYEN, 1832. 


Reciente en Sudamérica. La cita de WINGE 
(1888) para el Pleistoceno de Minas Gerais, 
Brasil, es muy dudosa (PAULA Couro 1979). 
Endémico de la región Neotropical, regiona- 
lidad de la subregión Patagónica, excurren- 
te en la subregión Brasileira. Brasil, Bolivia, 
Perú, Argentina y Chile. Comprende 9 for- 
mas, distribuidas en 3 especies. 


Tipo: Galea musteloides MEYEN. Algunos autores 
lo consideran subgénero de Cavia PALLAS, ; 


30.1. Galea musteloides MEYEN, 1832. 


“Cuy serrano, “cuy de dientes amarillos”, “conejo 
moro”. 


Bolivia, Perú, Argentina, Chile. 4 subespe- 
cies, una de ellas en Chile. 


30.1a. Galea musteloides musteloides ME- 
YEN, 1832. 


Galea musteloides MEYEN, 1832 (1833), Nova Acta 
Ac. Gaes. Leop. Car. 16: 597 (Paso de Tacna, Perú). 


Sur de Perú y Bolivia, NO de Argentina y 
N de Chile, en las prov. de Parinacota e Iqui- 
que (Mann 1978), I Región (Parinacota, Ca- 
quena). En el altiplano, en sitios áridos con 
matorrales y pajonales y roqueríos entre 
3.500 y 5.000 m de altitud. 


31. género Microcavia H. GERVAIS y AME- 
GHINO, 1880. 


Posiblemente Plioceno Superior de Sudamé- 
rica, con seguridad entre Pleistoceno y Re- 
ciente en Sudamérica. Endémico de la sub- 
región Patagónica. Argentina, Chile y Boli- 
via. 6 formas, incluidas en 3 especies. 


Tipo: Microcavia typus. H. GERVAIS y AMEGHINO. 


A veces se considera subgénero de Cavia PA- 
LLAS, 1766. 


Sinónimos: Nanocavia THoMas, 1916; Caviella Os- 
Goop, 1915. 


Microcavia australis (I. (GEOFFROY 
SAINT-HILAIRE y D'ORBIGNY, 1833). 


“Cuy chico de la patagonia”, “cuy chico de la 
pampa”. 


31.1. 


Argentina, posiblemente Bolivia y Chile. 3 
subespecies, una de ellas en Chile. 


31.1a. Microcavia australis australis (I. 
GEOFFROY SAIN-HILAIRE y D'ORBIGNY, 1833). 


Cavia australis I. GEOFFROY SAINT-HILAIRE y D'OR- 
BIGNY, 1833, Magas. de Zool. 3, lám. 12 y texto (Río 
Negro, Argentina). 


Argentina, desde San Juan y Buenos Aires 
hasta el Río Santa Cruz, cruza a territorio 
chileno en algunos puntos de la prov. de Ai- 
sén, XI Región (Oscoop 1943). El primer ha- 
llazgo seguro en Chile fue realizado por D. 
REISE en Puerto Ibáñez, XI Región (PINE et 
al. 1979). Según Bairp (1855) se encontraría 
en la cordillera de Chile hacia los 33° S 
(Prov. Los Andes, V Región), dato no con- 
firmado hasta hoy. En estepas y pastizales. 


Familia Chinchillidae BENNETT, 1833 


Comprende 13 géneros, 12 de los cuales es- 
tán representados en el registro fósil; 3 in- 
cluyen especies vivientes. Oligoceno Inferior 
a Reciente en Sudamérica. Actualmente en 
la subregión Patagónica de la región Neo- 
tropical. Andes de Perú, Bolivia, Chile y Ar- 
gentina. Entre 5 y 7 especies vivientes, una 
extinguida en fecha reciente. 


32. género Lagidium MEYEN, 1833. 


Pleistoceno a Reciente en Sudamérica. En- 
démico de la subregión Patagónica. Perú, 
Argentina, Bolivia y Chile. 17 formas, inclui- 
das en 2 especies. 


Tipo: Lagidium peruanum MEYEN. El nombre st 
nónimo Viscaccia OKEN, 1816, tiene prioridad, pero 
la obra en que aparece, “Lehrbuch der Zoologie”, 
ha sido rechazada para los efectos nomenclatura- 


32.1. Lagidium viscacia (MOLINA, 1782). 


“Vizcacha de montaña común”, “chinchillón”, “pik 
quiñ” (mapuche), “vizcacha serrana”. 


Chile, Argentina, Bolivia y Perú. Compren- 
de 13 subespecies, 7 de ellas en Chile. Con- 
siderada en Chile en retroceso numérico. 
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32.1.a. Lagidium viscacia cuvieri (BENNETT, 
1833). 


Lagotis cuvieri BENNET, 1833, Proc. Zool. Soc. Lon- 
don: 59 (Tarapacá). 


Sur de Pert, SO de Bolivia y N de Chile, en- 
tre las prov. de Arica, I Región, y El Loa, II 
Región. En contrafuertes cordilleranos y al- 
tiplano, en zonas escarpadas, secas y roco- 
sas. Los ejemplares chilenos se han encon- 
tra entre 2.000 y 5.000 m de altitud. 


Sinónimo: Lagidium lutescens PHILIPPI, 1896. 


32.1b. Lagidium viscacia famatinae THO- 
MAS, 1920. 


Lagidium famatinae THoMas, 1920, Ann. and Mag. 
a n~ 9 ser. 6: 421 (Sierra de Famatina, La 
oja). 


Argentina, en las prov. de La Rioja y San 
Juan, y parte colindante de Chile, entre las 
prov. de Copiapó, III Región, y Elqui, IV Re- 
gión. En roqueríos escarpados de la cordi- 
llera, a 3.800 m de altitud. 

32.1c. Lagidium viscacia viscacia (MOLINA, 
1782). 


Lepus viscacia MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili.: 
307 (Cordillera de Santiago). 


Chile, en las provincias centrales, desde la 
de San Felipe, V Región, a la de Talca, VII 
Región, y posiblemente más al S (WOLFF- 
SOHN y PosTER 1908). En roqueríos cordille- 
ranos escarpados de las cordilleras de la Cos- 
ta y los Andes sobre 1.500 m de altitud. 


Sinónimos: Lagotis criniger Gay, 1847; Lagidium 
crassidens PHILIPPI, 1896; Lagidium peruanum 
PHILIPPI, 1896 (no MEYEN, 1833). 


32.1d. Lagidium viscacia sarae THOMAS y 
SAINT LEGER, 1926. 


Lagidium sarae THOMAS y SAINT LEGER, 1926, Ann. 
and Mag. Nat. Hist. % ser., 18: 639 (Pino Hachado, 
Neuquén). 


Argentina, en el SO de Neuquén y NO de Río 
Negro, y probablemente zonas adyacentes 
de Chile, en la prov. de Malleco, IX Región 
(Oscoop 1943, GREER 1965). En roqueríos es- 
carpados a grandes alturas en los Andes, so- 
bre 600 m = altitud. 


32.1e. 


Lagidium viscacia boxi THOMAS, 


Lagidium boxi THoMas, 1921, Ann. and Mag. Nat. 
Hist. 9° ser., 7: 180 (Pilcaniyeu, Río Negro). 


Oeste de Argentina, desde el SO de Río Ne- 
gro al NO de Chubut, probablemente pase a 
Chile en los Andes de las prov. de Llanqui- 
hue y Chiloé, X Región (Oscoop 1943). Luga- 
res rocosos y escarpados a grandes alturas, 
a unos 1.200 m de altitud. 


32.1f. Lagidium viscacia moreni THOMAS, 
1897. 


Lagidium moreni THoMas, 1897, Ann. and Mag. Nat. 
Hist., 6* ser., 19: 467 (loc. no indicada). 


Oeste de Argentina (Chubut), probablemen- 
te pase a Chile en la prov. de Chiloé, X Re- 
gión (Oscoop 1943). Roqueríos escarpados 
de los Andes, a gran altura. 


32.1g. Lagidium viscacia wolffsohni (THo- 
MAS, 1907). 


Viscaccia wolffsohni THOMAS, 1907, Ann. and Mag. 
Nat. Hist., 7, ser., 19: 440 (Sierra de Los Baguales 
y de las Vizcachas). 


SO de Argentina (Santa Cruz) y zona adya- 
cente de Chile, en la prov. de Ultima Espe- 
ranza, XII Región. Lugares áridos y rocosos 
sobre 800 m de altitud. Para CABRERA (1961) 
es una especie independiente, sin embargo, 
sus caracteres distintivos son superficiales 
(MANN 1978). 


33. género Chinchilla BENNETT, 1829. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Bolivia, Chile, Argen- 
tina y Perú, donde al parecer está actual- 
mente extinguido (GRiIMwoop 1969). Dos es- 
pecies, con entre 3 y 5 formas (CABRERA 
1961; GARCcÍa-MATA 1976). 


Especies amenazadas de extinción en estado 
silvestre. 


Tipo: Mus laniger MOLINA. 


33.1. Chinchilla brevicaudata WATERHOUSE, 


1848 


Chinchilla brevicaudata WATERHOUSE, 1848, Nat. 
Hist. Mammalia: 241 (Perú). 
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“chinchilla peruana”, 


“Chinchilla cordillerana”, 
hilla intermedia”, 


“chinchilla boliviana”, “chinc 
“chinchilia de cola corta”. 


Sur de Bolivia, S de Perú, NO de Argentina 
y NE de Chile. Debido a su casi exterminio 
en estado silvestre, a la escasa información 
respecto a los lugares de procedencia de mu- 
chos stocks mantenidos en cautiverio y a la 
hibridación de éstos, no es clara su subdivi- 
sión en subespecies ni la distribución origi- 
nal de éstas. CABRERA (1961) y GARCÍa-MATA 
(1976) reconocen una subespecie típica, pe- 
ruana, y una subespecie boliviana o “inter- 
media” (Chinchilla brevicaudata boliviana 
Brass, 1911). GRAU (1974) indica que la for- 
ma “boliviana” se encuentra en Calama, II 
Región y que la “cordillerana” se encontraba 
antiguamente en cerros de altitud media 
frente a Potrerillos, prov. Atacama, III Re- 
gión. MANN (1978) señala que antiguamente 
existía a grandes alturas, entre 2.000 y 5.000 
m y que esta subespecie chilena correspon- 
día a la forma boliviana Brass; en cambio, 
DONOSO-BARROS (in MANN 1978) atribuye es- 
tas poblaciones a la subespecie típica perua- 
na. IPINZA (1969) señala que la especie vive 
en Tarapacá, I Región, y Antofagasta, II Re- 
gión. FUENTES y JAKsIc (1979) la citan para 
Tarapacá entre 3.500 y 5.000 m de altitud. 
PÉFAUR (1969) indica, en cambio, su presen- 
cia en Atacama, III Región, y Coquimbo, IV 
Región. En opinión de Garcfa-MATA (1976), 
la “chinchilla real” o “de la Plata”, que se 
encontraba en la cordillera del centro-norte 
de Chile y Argentina a alturas entre 2.000 y 
5.000 m, se trataba quizás de una tercera for- 
ma de Chinchilla brevicaudata o bien podría 
ser una forma geográfica de Chinchilla lani- 
gera. Especie en grave peligro de extinción 
en estado silvestre. 


33.2. Chinchilla lanigera (MOLINA, 1782). 


Mus laniger MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili: 
301 (Coquimbo). 


“Chinchilla chilena”, “chinchilla costina”, “chinchi- 
lla de cola larga”. 


Chile, en las prov. de Copiapó, III Región, y 
Elqui, IV Región. PÉFAUR (1969), la señala 
para Tarapacá, I Región, Antofagasta, II Re- 
gión, y Atacama, III Región. Según GRAU 
(1974) se encontraba antiguamente entre 
Taltal, prov. de Antofagasta, II Región, y 


Talca, VII Región, y en la actualidad desde 
80 km al N de Chañaral, prov. Chañaral, III 
Región, hasta el paralelo 32,5? S (prov. Pe- 
torca, V Región). En opinión de Garcfa-MATA 
(1976) probablemente deban reconocerse 2 
6 3 subespecies:la “gran costina”, de luga- 
res altos, la “pequeña costina”, de zonas de 
menor altura, y posiblemente la “de la Pla- 
ta”, de mayor altitud. En las faldas de los 
Andes y montañas costeras hasta a 3.000 m. 
Especie en grave peligro de extinción en es- 
tado silvestre. 


Familia Myocastoridae MILLER y GIDLEY, 
1918. 


Comprende entre 5 y 10 géneros, todos los 
cuales están representados en el registro fó- 
sil, uno solo viviente. Oligoceno Superior a 
Reciente en Sudamérica. Actualmente una 
sola especie, distribuida en la región Neo- 
tropical desde Paraguay y sur de Brasil has- 
ta el Estrecho de Magallanes, introducida en 
las regiones Neártica y Paleártica. Recono- 
cemos la validez de esta familia siguiendo a 
GRASSÉ y DEKEYSER (1955), LANDRY (1957), 
ANDERSON y JONES (1967) y Woops (1972). 
Sin embargo, ELLERMAN (1940) no acepta 
esta familia, e incluye a Myocastor en Echi- 
myidae, criterio adoptado por varios autores 
posteriormente (por ejemplo, MOOJEN 1952, 
Woop y PATTERSON 1959, PATTERSON y PAs- 
CUAL 1968). SIMPSON (1945) tampoco reco- 
noce a Myocastoridae, e incluye a Myocas- 
tor en Capromyidae, criterio seguido por 
otros autores recientes (por ejemplo, CABRE- 
RA 1961, MORRIS 1965, WALKER 1968, etc.). El 
contenido del grupo también es discutido: 
LANDRY (1957) incluye en esta familia a 9 
géneros fósiles, en cambio PATTERSON y PAS- 
CUAL (1968) consideran sólo 4 géneros ade- 
más de Myocastor en su subfamilia Myocas- 
torinae. GRASSE y DEKEYSER (1955) incluyen 
en esta familia a un segundo género con re- 
presentantes vivientes, Plagiodonta CUVIER 
1836, considerado habitualmente como Ca- 
promyidae, y por ROMER (1967) como Octo- 
dontidae. 


34. género Myocastor KERR, 1792. 


Plioceno Superior a Reciente en Sudaméri- 
ca. Endémico de la región Neotropical. Ac- 
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tualmente desde Bolivia, S de Brasil y Pa- 
raguay hasta el sur de Chile y Argentina. 
Una especie viviente, con 4 subespecies. 


Tipo: Mus coypus MOLINA. 


Bm Myopotamus E. GEOFROY SAINT-HILAIRE, 
1805. 


34.1. Myocastor coypus (MOLINA, 1782). 
“Colpo”, "colpu", “quiyá”, “rata nutria”, “nutria”, 
"Iuü" (mapuche), “longu” (pampa). 


Paraguay, S de Brasil, Uruguay, Bolivia, Chi- 
le y Argentina. Introducido en Inglaterra, 
Alemania Occidental, Francia, Polonia, 
URSS, Japón, Israel, Kenya y EE.UU. (Wash- 
ington, Montana, Oregón, Michigan, Ohio, 
California, New México, North Carolina, 
Louisiana, Florida, ASHBROOK 1948; GOSLING 
1977). Comprende 4 subespecies, 2 de ellas 
en Chile. Se considera que las poblaciones 
chilenas se encuentran en retroceso numé- 
rico. 


34.la. Myocastor coypus coypus (MOLINA, 
1782 


Mus coypus MoLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili: 
287 (Río Maipo, Santiago). 


Chile. Desde Coquimbo, prov. de Elqui, IV 
Región, hasta por lo menos la prov. de Ma- 
lleco, IX Región. Oscoop (1943) sefiala que 
llega por el sur hasta la prov. de Concep- 
ción, sin embargo, registra ejemplares pro- 
cedentes de la prov. de Malleco, que erró- 
neamente coloca en la prov. de Cautín. Ca- 
BRERA (1961) y Donoso-Barros (in MANN 
1978) , basándose en las opiniones de Oscoop, 
dan como límites respectivamente a Concep- 
ción y a Cautín. Los ejemplares más austra- 
les estudiados proceden de Malleco (Oscoop 
1943; GREER 1965; PINE et al. 1979). En lagu- 
nas, lagos, ríos, esteros y pantanos, desde el 
nivel del mar hasta 1.100 m de altitud. EvANs 
(1970) no reconoce la subespecie M. c. me- 
lanops, por lo cual en Chile existiría sólo la 
subespecie típica hasta el Estrecho de Ma- 
gallanes. MANN (1978) señala que es justifi- 
cado el reconocer dos subespecies en Chile, 
basándose en proporciones, coloración y ex- 
periencias de cruzamientos. 


34.1b. Myocastor coypus melanops Oscoon, 
1943. 


Myocastor coypus melanops Oscoop, 1943, Field 
P» Nat. Hist. Zool. 30: 132, fig. 17 (Quellón, Chi- 
oé). 


Chile. Desde Chiloé, X Región, hasta el Es- 
trecho de Magallanes, XII Región. En lagu- 
nas, lagos, ríos, esteros y pantanos, desde el 
nivel del mar hasta 550 m de altitud. Sobre 
la validez de esta subespecie, véase comenta- 
rio en subespecie típica. 


+ Myocastoridae Indet. 


CASAMIQUELA (1969) indica la existencia de 
restos de Capromyidae en Tagua Tagua, 
prov. Cachapoal, VI Región. Estimamos que 
la asignación de estos restos a Capromyidae 
se fundamenta en la inclusión de Myocastor 
y sus afines en dicha familia. Al separarlos 
en Myocastoridae, la familia Capromyidae 
se reduce a formas exclusivas de la zona an- 
tillana, por lo cual incluimos los restos de 
Tagua-Tagua en Myocastoridae. 


Familia Octodontidae WATERHOUSE, 1839. 


Comprende 23 ó 24 géneros, de los cuales 6 
ó 7 incluyen especies vivientes y 18 están re- 
presentados en el registro fósil, consideran- 
do en esta familia, entre otros, a los Cteno- 
myinae y Acaremyinae, y a los recientemen- 
te descritos géneros Chasicomys PASCUAL, 
1967 y Praectenomys VILLARROEL, 1975. Cte- 
nomys y sus afines suelen ser considerados 
una familia independiente, Ctenomyidae TA- 
TE, 1935, la que incluye un género viviente 
con 26 ó 27 especies y otros 5 géneros fósiles 
(ROMER 1967). Acaremys y sus afines son 
considerados por SIMPSON (1945) como Ere- 
thizontidae, y por Woop (1955) y ROMER 
(1967) como Octodontidae. Excluimos el gé- 
nero Eoctodon AMEGHINO, 1902, siguiendo 
la opinión de Woop y PATTERSON (1959) y de 
ROMER (1967) de que se trata de un Echi- 
myidae. También excluimos a Plagiodonta 
CUVIER, 1836, que incluye 2 especies vivien- 
tes y 2 extinguidas y que es considerado ge- 
neralmente como Capromyidae, aunque Ro- 
MER (1967) lo incluye en Octodontidae. Oli- 
goceno Inferior a Reciente en Sudamérica; 
Pleistoceno en las Antillas. 34 ó 35 especies 
vivientes, distribuidas exclusivamente en la 
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región Neotropical, desde el S de Perú, NO 
de Argentina, N de Chile y S de Brasil, has- 
ta Tierra del Fuego. 


35. género Octodon BENNETT, 1832. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. 2 especies, con 3 for- 
mas, exclusivas de Chile. 


Tipo: Octodon cummingii BENNET = Sciurus degus 
MOLINA. 


35.1. 
“Degú de los matorrales”, “degú de Bridges”. 


Octodon bridgesi WATERHOUSE, 1844. 


Chile, desde la prov. de Choapa, IV Región, 
a la de Malleco, IX Región. Dos subespecies, 
ambas en Chile. A menudo se considera a 
lunatus como especie independiente; sin em- 
bargo, análisis morfométricos realizados por 
SIMONETTI (1979, Comunicación personal) 
avalan la proposición de MANN (1978) de 
considerarlo como subespecie de O. bridgesi. 


35.1a. Octodon bridgesi lunatus (OSGOOD, 
1943. 


Octodon lunatus Oscoop, 1943, Field Mus. Nat. Hist. 
Zool., 30: 110, fig. 13 (Olmué). 


Chile, desde Illapel, prov. de Choapa, IV Re- 
gión (IPINzA et al. 1971), hasta Quilpué, 
prov. de Valparaíso, V Región (WOLFFSOHN, 
1923, 1927, referencias a O. bridgesi anterio- 
res a la separación de la subespecie O. b. lu- 
natus). En sitios rocosos con matorrales 
densos y bosquecillos, en la zona costera, 
desde el nivel del mar hasta 1.200 m de alti- 
tud en los contrafuertes de la Cordillera de 
la Costa. 


35.1b. Octodon bridgesi 
TERHOUSE, 1844. 


bridgesi WA- 


Octodon bridgesii WATERHOUSE, 1844, Proc. Zool. 
Soc. London: 155 (Río Teno, Curicó). 


Chile, desde la prov. de Cachapoal, VI Re- 
gión, a la de Malleco, IX Región (GREER 
1965; VENEGAS 1975). En sitios rocosos, sa- 
bana y matorral denso, desde la base de la 
Cordillera de los Andes hasta 1.000 m de al- 
titud. No se conocen capturas entre la Prov. 
de Linares, VII Región (procedencia de un 


ejemplar conservado en el Museo Nac. de 
Hist. Natural, Santiago; SIMONETTI 1979, Co- 
municación personal) y los hallazgos de Ma- 
lleco, IX Región. Sin embargo, se han cap- 
turado ejemplares de Octodon en la costa 
de la prov. de Ñuble, cuya determinación ta- 
xonómica permanece incierta. (O. lunatus 
según G. FERRIERE en informe interno de 
CONAP). 


35.2. Octodon degus (MOLINA, 1782). 


Sciurus degus MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili: 
303 (Santiago, Chile). 


“Degú común”, “ratón cola de trompeta”, “ratón 
de las tapias”, “ratón de las cercas”, “mulita”, “bo- 
re”, “bori”, 


Chile, desde la prov. de Huasco, Vallenar, 
III Región, al sur. Se acepta generalmente 
como límite austral la prov. de Curicó, VII 
Región, aunque hay referencias no confir- 
madas para la VIII Región, prov. Concep- 
ción (OLIVER 1946) y X Región, prov. de 
Llanquihue y Valdivia (GorscHLICH 1913). 
En sabana y matorrales de la zona costera 
y valle central, desde el nivel del mar a unos 
1.800 m de altitud. 


Sinónimos: Myoxus getulus POEPPIG, 1829; Octodon 
o TA 1845; Octodon cummingii BEN- 
NETT, 1 


36. género Octodontomys PALMER, 1903. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Bolivia, Argentina y 
Chile. Una especie monotípica. 


Tipo: Neoctodon simonsi THomas = Octodon gli- 
roides GERVAIS y D'ORBIGNY. 


36.1. Octodontomys gliroides (GERVAIS y 
D'ORBIGNY, 1844). 


Octodon gliroides GERVAIS y D'ORBIGNY, 1844, Bull. 
Soc. Philom.: 22 (Andes de La Paz, Bolivia). 


"Chozchori", “soco”, "achaco", "bori", *chos chos 
grande". 


SO de Bolivia, NO de Argentina y NE de 
Chile ,en la I Región, Tarapacá. En zonas an- 
dinas secas, con roqueríos, arbustos y cac- 
tus, entre 2000 y 5000 m de altitud. 
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36.2. + Octodontidae cf. Octodontomys. 
En excavaciones realizadas en Quereo, prov. 
de Choapa, IV Región, se han encontrado 
restos fósiles de Octodontidae similares a 
Octodontomys (CASAMIQUELA 1979, Comuni- 
cación personal). 


37. género Spalacopus WAGLER, 1832. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 
subregión Patagónica. Exclusivo de Chile. 
Una especie con 3 subespecies. 


Tipo: Spalacopus poeppigii WAGLER. 
37.1. Spalacopus cyanus (MOLINA, 1782). 


“Cururo”, “coruro”, “curucho”, “chululo”, “curel- 
ta”, “cuyelta”. 


Chile. Tres subespecies, cuya validez no está 
bien establecida. 


37.1a. Spalacopus cyanus cyanus (MOLINA, 
1782). 


Mus cyanus MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili: 
300 (Valparaíso). 


Chile central, desde la prov. de Huasco, III 
Región, a la prov. de Linares, VII Región. 
En sabana y matorral, en suelos arenosos, 
desde el nivel del mar a 700 m de altitud. 


Sinónimo: Bathyergus maritimus POEPPIG, 1829 
(nomen nudum). 


37.1b. Spalacopus cyanus poeppiggi WAG- 
LER, 1832. 


Spalacopus poeppigii WAGLER, 1832, Isis.: 1219 (pie 
de los Andes, Chile). 


Chile Central, desde la prov. Los Andes, V 
Región, a la de Curicó, VII Región. En la 
cordillera andina, entre 2.000 y 3.400 m de 


altitud. 


Sinónimo: Spalacopus tabanus THOMAS, 1925. La 
separación subespecífica de las poblaciones coste- 
ras y andinas in ubicación de Spalacopus taba- 
nus (de localidad desconocida) son consideradas 
como probables por REIG et al. (1972). Es necesa- 
rio realizar estudios sobre mayor cantidad de ma- 
terial para confirmar estas sugerencias. 


37.1c. Spalacopus cyanus maulinus Oscoop, 


Spalacopus cyanus maulinus Oscoop, 1943, Field 
Mus. Nat. Hist. Zool, 30: 115 (Quirihue). 


Chile, en la zona costera de la prov. de Nu- 
ble, VIII Región. Conocido sólo por material 
procedente de su localidad típica. 


38. género Aconaemys AMEGHINO, 1891. 


Reciente en Sudamérica. Endémico de la 

subregión Patagónica. Chile y Argentina. 

Eds especie con 2 subespecies, ambas en 
ile. 


Tipo: Schizodon fuscus WATERHOUSE. 


38.1. Aconaemys fuscus (WATERHOUSE, 


1841). 
"Rata rupestre”, “tunduco”. 


Chile y Argentina. Dos subespecies, ambas 
en Chile. 


38.1a. Aconaemys fuscus fuscus  (Wa- 
TERHOUSE, 1841). 


Schizodon fuscus WATERHOUSE, 1841, Proc. Zool. 
Soc. London; 91 (Valle de Las Cuevas, Mendoza). 


Argentina (Mendoza) y Chile, entre Curicó, 
VII Región, y Valdivia, X Región. En bos- 
ques cordilleranos, hasta 2.000 m de altitud, 
en la Cordillera de los Andes (entre las 
prov. de Curicó y Valdivia) y en la de Na- 
huelbuta (entre las prov. jq Concepción, 
VIII Región, y Malleco, IX Región). 


38.1b. Aconaemys fuscus porteri THOMAS, 
1917. 


Aconaemys porteri THOMAS, 1917, Ann. and Mag. 
Nat. Hist., 8* ser. 19: 281 (Este de Osorno). 


Chile. Prov. de Osorno, X Región. En bos- 
ques cordilleranos. E. WALKER (1968) le 
otorga categoría específica. 


39. género Ctenomys DE BLAINVILLE, 1826. 


Plioceno Superior a Reciente en Sudaméri- 
ca. Regionalidad de la subregión Patagóni- 
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ca, excurrente hacia la subregión Brasilera. 
Comprende alrededor de 53 formas vivien- 
tes, incluidas en cerca de 30 especies, cuya 
taxonomía necesita una revisión. Es posible 
que a través de estudios utilizando técnicas 
cariológicas y serológicas modernas se re- 
duzca el número de especies de Ctenomys 
que deban reconocerse (REIG y KIBLISKY 
1969). Perú, Bolivia, Argentina, Brasil, Pa- 
raguay y Chile. Tare (1935) y SIMPSON 
(1945) separan a Ctenomys y formas fósiles 
afines en una familia independiente, Cteno- 
myidae TATE, 1935; criterio seguido a menu- 
do. LANDRY (1957) estima que no hay razo- 
nes para separarlos en una familia, e incluso 
subfamilia, diferente. Woop (1972) señala 
que de acuerdo a sus musculaturas, Cteno- 
mys y Octodon deben ubicarse en subfami- 
ms distintas dentro de la familia Octodon- 
tidae. 


Tipo: Ctenomys brasiliensis de BLAINVILLE. 


39.1. Ctenomys fulvus PHILIPPI, 1860 


“Tuco tuco de Atacama, “tuco tuco del Tamarugal" 


Chile, Bolivia y Argentina. Seis subespecies, 
2 de ellas en Chile. 

39.1a. Ctenomys fulvus robustus PHILIPPI, 
1896. 


Ctenomys robustus PHLIPPI, 1896, Anal. Mus. Nac. 
Chile, Zool., entr. 13: 11, lám. 4, fig. 2 y 5, fig. 1 a-d 
(Canchones, Tarapacá). 


Chile. En las prov. de Parinacota e Iquique, 
I Región. En arenales con cubierta rala de 
gramíneas en desiertos de altura, entre 1100 
y 3000 m de altitud. Presenta gran semejan- 
za con Ctenomys fulvus fulvus, no sólo mor- 
fológica, sino incluso en cariotipo (GALLAR- 
po 1977, 1979) y en la estructura de sus es- 
permios (FErro y GALLARDO 1977), por lo cual 
es razonable considerarlo subespecie de Cte- 
nomys fulvus. MANN lo estimó así ya en 1958, 
puesto que no lo incluye como especie en su 
clave de mamíferos chilenos y amplía la dis- 
tribución de Ctenomys fulvus a Tarapacá. 
Más tarde, el mismo autor (1978) propuso 
formalmente la combinación Ctenomys ful- 
vus robustus. 


39.1b. Ctenomys fulvus fulvus PHILIPPI, 
1860. 


Ctenomys fulvus PHILIPPI, 1860, Reise Wüste Ata- 
cama: 157, lám. 1 (Desierto de Atacama, Chile). 


Chile, en la II Región. En suelos arenosos 
con cubierta vegetacional rala, de desierto 
de altura, entre 2400 y 3700 m de altitud en 
los Andes de Antofagasta. 


Sinónimos: Ctenomys atacamensis PHILIPPI, 1860; 
Ctenomys pallidus PHILIPPI, 1896; Ctenomys pernix 
PHILIPPI, 1896; Ctenomys chilensis PHILIPPI, 1896. 


39.1c. +Ctenomys cf. fulvus 


CASAMIQUELA (1969-1970) señala haber co- 
lectado, junto con CECIONI, restos pleisto- 
cénicos de Ctenomys en Pampa del Tamaru- 
gal, los que fueron determinados por PAS- 
CUAL como afines a robustus, Ctenomys cf. 
robustus. 


39.2. Ctenomys magellanicus BENNETT, 1835 


“Tuco tuco de Magallanes”, “coruro”, “cururo 


Chile y Argentina. 5 subespecies vivientes, 
todas ellas en Chile. También conocido en 
estado fósil, en el Pleistoceno de Ultima Es- 
peranza, XII Región (“Cueva del Milodón”, 
RorH 1899). 


392a. Ctenomys magellanicus osgoodi J.A. 
ALLEN, 1905 


Ctenomys osgoodi J. A. ALLEN, 1905, Princeton Uni- 
vers. Exped. Patag. 3: 191 (Santa Cruz, Argentina). 


Suroeste de Argentina (Chubut, Santa Cruz), 
atraviesa a territorio chileno en la XI Región 
(Río Nireguao, prov. Aisén). En estepa fría 
de gramíneas. 


39.2b. Ctenomys magellanicus magellanicus 
BENNETT, 1835. 


Ctenomys magellanicus BENNET, 1835, Proc. Zool. 
Soc. London: 190 (Bahía de San Gregorio, Estre- 
cho de Magallanes). 


Argentina (Santa Cruz) y Chile, en las prov. 
de Ultima Esperanza (GALLARDO 1979) y Ma- 
gallanes, XII Región, desde la altura del La- 
go Argentino hasta el Estrecho de Magalla- 


M. TAMAYo H. y D. FRASSINETTI C. / Mamiferos fósiles y vivientes de Chile 357 
ee Lc 


nes. En estepa fría con cubierta densa de 
gramíneas y arbustos bajos. 

392c. Ctenomys magellanicus dicki Oscoop, 
1943 


Ctenomys magellanicus dicki Oscoop, 1943, Field 
Mus. Nat. Hist. Zool., 30: 123 (Estancia Ponsonby, 
Isla Riesco). 


Chile. Extremo nororiental de Isla Riesco, 
prov. de Magallanes, XII Región. En bosque 
y matorral. Probablemente extinguido (Ga- 
LLARDO 1979). 


39.2d. Ctenomys magellanicus fueginus 
PHILIPPI, 1880. 


Ctenomys fueginus PHILIPPI, 1880, Arch. Naturg. 46, 
1* parte: 276, lám. 13, fig. 1-3 y 6 (Bahía Felipe, Tie 
rra del Fuego, Chile). 


Chile y Argentina. Norte, centro y oriente de 
Isla Grande de Tierra del Fuego, XII Región. 
En estepa fría a baja altura, desde el nivel 
del mar a 150 m de altitud. 


392e. Ctenomys magellanicus obscurus TE- 
XERA, 1975 


Ctenomys magellanicus obscurus TEXERA, 1975, Ans. 
Inst. Pat., Punta Arenas, 7(1-2): 163-167 (Costa E. 
del Lago Blanco, Tierra del Fuego, Chile). 


Chile. En el Centro de Isla de Tierra del Fue- 
go, XII Región. Conocido sólo de la locali- 
dad típica. En bosque, pastizales y matorra- 
les. 


39.3. Ctenomys maulinus PHILIPPI, 1872 
“Tuco tuco del Maule”. 

Chile. 2 subespecies. 

39.3a. Ctenomys maulinus maulinus PHI- 


LIPPI, 1872. 


Ctenomys maulinus PHILIPPI, 1872, Zeitschr. Ges. 
Naturw. N.F., 6:442 (Laguna del Maule, prov. Tal- 
ca). 


Chile, en las prov. de Talca, VII Región y Nu- 
ble, VIII Región. En suelos arenosos con pas- 
tizales sobre pendientes suaves y planicies a 
1800 m de altitud (VENEGAS 1973). 


—— 


39.3b. Ctenomys maulinus brunneus Os- 
GOOD, 1943, 


Ctenomys maulinus brunneus Oscoop, 1943, Field 
Mus. Nat. Hist. Zool. 30: 125, fig. 16 (Río Colorado, 
Malleco). 


Chile, en las prov. de Malleco y Cautín, IX 
Región. En suelos arenosos, con matorrales 
y c de ñirre, entre 900 y 2000 m de 
altitud. 


39.4. Ctenomys opimus WAGNER, 1848. 
"Tuco tuco de la puna", "tujo tujo". 


Argentina, Perú, Bolivia y Chile. 3 subespe- 
cies, una de ellas en Chile. Forma emparen- 
tada con Ctenomys fulvus y Ctenomys ro- 
bustus de acuerdo a sus cariotipos (GALLAR- 
DO, 1977). 


39.4a. Ctenomys opimus opimus WAGNER, 
1848. 


Ctenomys opimus WAGNER, 1848, Arch. Naturg. 1! 
parte: 75 (Monte Sajama, Oruro, Bolivia). 


SO de Bolivia y norte de Chile, en la 1 Re- 
gión. Estepa cordillerana en suelos arenosos 
del altiplano; entre 3500 y 5000 m (FUENTES 
y JaksIc 1979). 


39.5 +Ctenomys sp. 


CASAMIQUELA (1969) señala la presencia de 
restos fragmentarios pleistocénicos de “un 
par de especies” de este género en Pampa 
del Tamarugal, junto a restos de Megathe- 
rium. 


39.6. Ctenomys sp. 


En la prov. de Malleco, IX Región, cerca del 
topotipo de Ctenomys maulinus brunneus, 
GALLARDO (1977) encontró ejemplares con 
cariotipo muy diferente a los de Ctenomys 
maulinus, los que posiblemente deban reco- 
nocerse como una especie diferente. 


+ Octodontidae Indet. 
CASAMIQUELA (1969-1970) señala haber en- 


contrado huesos atribuibles a una especie no 
determinada de esta familia, entre los restos 
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pleistocénicos encontrados en Tagua-Tagua, 
prov. Cachapoal, VI Región. 


Familia Abrocomidae MILLER y GIDLEY, 1918 


Comprende 2 géneros, uno de ellos con es- 
pecies vivientes, ambos representados en el 
registro fósil. Mioceno Superior o Plioceno 
Inferior a Reciente en Sudamérica. Actual. 
mente en la región Neotropical, propios de 
la subregión Patagónica, desde el S de Perú 
y SO de Bolivia hasta el centro de Chile y 
Argentina. 2 especies vivientes, con 7 formas. 
Considerada como familia independiente por 
la mayoría de los autores, ELLERMAN (1940) 
la incluye como subfamilia de Echimyidae 
y LaNDRY (1957) como subfamilia de Octo- 
dontidae. 


40. género Abrocoma WATERHOUSE, 1837 


Plioceno Medio a Reciente en Sudamérica. 
Endémico de la subregión Patagónica. SE de 
Perú, SO de Bolivia, Chile y Argentina. 7 for- 
mas viviente, incluidas en 2 especies. 


Tipo: Abrocoma bennetti WATERHOUSE. 


40.1. 


“Ratón chinchilla común”, “ratón chinchilla de 
Bennett”, “bori”, “chinchillón”, "ratón arbóreo”. 


Abrocoma bennetti WATERHOUSE, 1837 


Exclusivo de Chile. 2 subespecies. 


40.1a. Abrocoma bennetti murrayi WOLFF- 
SOHN, 1916. 


Abrocoma murrayi WOLFFSOHN, 1916, Rev. Chil. 
Hist. Nat. 20:6 (Vallenar, prov. Huasco). 


Chile, en las prov. de Huasco, III Región, y 
Elqui, IV Región. En matorral arbustivo so- 
bre sustrato rocoso cordillerano, entre 600 y 
1200 m de altitud. 


40.1b. Abrocoma bennetti bennetti WATER- 
HOUSE, 1837. 


Abrocoma bennetti WATERHOUSE, 1837, Proc. Zool. 
Soc. London: 31 (Aconcagua). 


Chile, entre las prov. de Elqui, IV Región, y 
Concepción, VIII Región. En matorral im- 
plantado en terrenos rocosos, tanto en el li- 
toral como en la base de los Andes, entre el 
nivel del mar y 800 m de altitud. 


40.2. Abrocoma cinerea THOMAS, 1919 


"Ratón chinchilla de cola corta", “ratón chinchilla 
ceniciento”, “ratón chinchilla de la puna”, “chinchl- 
llón de cola corta”. 


NO de Argentina, SO de Bolivia, S de Perú 
y N de Chile. 5 subespecies, 1 ó 2 de ellas en 
Chile. 
40.2a. Abrocoma cinerea cinerea THOMAS, 
1919. 


Abrocoma cinerea THOMAS, 1919, Ann. and Mag. 
Nat. Hist. 9* ser. 4: 132-133 (Cerro Casabindo, Jujuy 
Argentina). 


NO de Argentina, S de Bolivia, SE de Perú 
y N de Chile, en la prov. de Parinacota, I Re- 
gión, y prov. de El Loa, 11 Región (Toconce, 
Koronp 1954). En terrenos arenosos con ma- 
torrales, áreas rocosas y pastizales del alti- 
plano, entre 3500 y 5000 m de altitud. 


+ RODENTIA Indet. 


FUENZALIDA (1936b) y CASAMIQUELA (1969- 
1970) mencionan un posible resto fósil de 
Rodentia, citado como “Rodentia indet.(?)”, 
procedente de Chacabuco, Región Metropo- 
litana. 


Orden CETACEA Brisson, 1762 
Suborden ODONTOCETI FLoweERr, 1867. 


Algunos autores otorgan categoría de órde- 
nes independientes a Odontoceti y Mysticeti, 
postulando un origen independiente a am- 
bos grupos; sin embargo, la morfología cro- 
mosómica y la disposición de las bandas C 
ee pompae con esa idea (ARNASON 


+ Familia Squalodontidae BrAND, 1873 


Comprende 18 géneros, todos fósiles, de las 
regiones Paleártica, Australiana, Neártica y 
Neotropical. Oligoceno Superior a Mioceno 
Superior en Europa, Mioceno en Asia (Islas 
Sajalín, Dusrovo 1971), Oligoceno y Mioce- 
no Inferior en Australia, Oligoceno Superior 
(CLIMO y BAKER 1972) y Mioceno Inferior 
en Nueva Zelanda, posiblemente Oligoceno 
Inferior en Nueva Zelanda (Keyes 1973), 
Mioceno Medio y Superior en Norteamérica, 
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y Mioceno Inferior en Sudamérica. Un géne- 
ro citado para el Plioceno Inferior de Argen- 
tina, dato considerado dudoso por PAULA 
Couro (1979). 


4l. +género Squalodon GRATELOUP, 1840 
Mioceno Inferior y Superior en Europa, Mio- 
ceno Medio y Superior en Norteamérica, 
Mioceno en Nueva Zelanda. 


Tipo: Squalodon bariensis GRATELOUP. 
Sinónimo: Phocodon Acassiz, 1841. 


41.1. 
“Escualodonte”. 


+Squalodon sp. 


OLIVER (1935) sefiala que tiene la certeza de 
que los restos denominados por él como Del- 
phinus sp. en 1926, procedentes de La Herra- 
dura, prov. Elqui, IV Región, pertenecen a 
una especie de este género. No habiéndose 
realizado nuevos estudios más completos so- 
bre este material, lo incluimos bajo esta de- 
nominación. 


Familia Ziphiidae Gray, 1865 


Comprende 19 géneros, 5 de ellos con espe- 
cies vivientes y 16 representados en el regis- 
tro fósil. Mioceno Inferior a Plioceno en Su- 
damérica, Mioceno Inferior a Plioceno Me- 
dio en Europa, Mioceno Superior a Plioceno 
en Norteamérica. Reciente en todos los océa- 
nos. Entre 14 y 18 especies vivientes. 


42. género Mesoplodon GERVAIS, 1850 < 


Mioceno Superior a Plioceno Superior en 
Europa; Mioceno Superior en Norteamérica; 
Plioceno en Australia; Reciente en los Océa- 
nos Atlántico, Pacífico e Indico. Incluye 10 a 
12 especies vivientes, de los océanos Atlanti- 
co, Pacífico e Indico. 


Tipo: Delphinus edentulus SCHREIBER. 

E mas: Nodus WAGLER, 1830; Dolichon GRAY, 
1871; Paikea OLIVER, 1922. Generalmente se conside- 
ra a Nodus prioritario, como nomen oblitum; en 
opinión de DoNoso-BARROS (1975) debe considerarse 
válido. Las especies están insuficientemente defi- 
nidas debido a la escasez de material conservado 
en colecciones científicas; quizás se reduzca el nu- 
mero de especies válidas luego de estudiarse la va- 
riabilidad relacionada con edad, sexo o ubicación 


geográfica. 


eee 


42.1. Mesoplodon grayi Von Haast, 1876. 


Mesoplodon grayi Von Haast, 1876, Proc. Zool. Soc. 
London: 7 (Islas Chatham, al E de Nueva Zelanda). 


“Ballena picuda”, “ballena de pico de G ", “me 
soplodonte de Gray”. ; + 
t 
, * . ; 
Pelágica, en el Pacífico Sur (Chile, Cabo de 
Buena Esperanza, Australia y Nueva Zelan- 
da) y costa de Buenos Aires a Patagonia, en 
el Atlántico Sur. 


42.2. Mesoplodon layardi (Gray, 1865). 


Ziphius Layardii GRAY, 1865, Proc. Zool. Soc. Lon- 
don 1865: 358 (Sudáfrica, probablemente Cabo de 
Buena Esperanza). 


“Ballena de diente plano", “mesoplodonte de dien. 
ie plano”, “ballena de Layard”, “mesoplodonte de 
yard”. 


Océanos del Hemisferio Sur; Pacífico Sur y 
Océano Indico desde Australia y Nueva Ze- 
landa hasta el Atlántico Sur entre Uruguay, 
las Islas Malvinas y Sudáfrica (PRADERI 
1972). En Chile, encontrado en la prov. de 
Magallanes (VENEGAS y SIELFELD 1978). La 
designación original layardii (con doble i fi- 
nal) debe reemplazarse por layardi de acuer- 
do al Cédigo Internacional de Nomenclatu- 
ra Zoológica. 


43. género Ziphius G. CUVIER, 1823 


Probablemente Plioceno Inferior en Europa. 
Reciente en todos los mares. Una especie mo- 
notipica. 


Tipo: Ziphius cavirostris G. CUVIER. 
Sinónimos: Xiphius AGAssiz, 1846; Xiphiorhynchus 
BURMEISTER, 1866. 


43.1. Ziphius cavirostris G. CUVIER, 1823 


Ziphius cavirostris G. CUVIER, 1823, Rech. Ossem. 
Foss. 5: 352, lám. 27, fig. 3 (Costa de Bouches-du- 
Rhone, Francia). 


“Zifio común”, “ballena de Cuvier”, “ballena de pi 
co de Cuvier”. 


Todos los mares, tropicales y templados de 
ambos hemisferios, excepto en altas latitu- 
des: Atlántico Norte y Sur, Pacífico Norte y 
Sur, Indico, desde el Mar de Behring al Ca- 
bo de Buena Esperanza y Tierra del Fuego. 


Sinónimo: Delphinus Desmarestii Risso, 1826. 
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44. género Tasmacetus OLIVER, 1937 


Reciente en Pacífico Sur y Atlántico Sur. 
Una especie monotípica viviente. 


Tipo: Tasmacetus shepherdi OLIVER. 


44.1. Tasmacetus shepherdi OLIVER, 1937 


Tasmacetus shepherdi OLIver, 1937, Proc. Zool. Soc. 
London, 107b, pte. 3: 371-381, lám. 1-5 (Ohawe 
Beach, Nueva Zelanda). 


“Ballena de pico de Shepherd”, “ballena de pico de 
Tasmán”. 


Nueva Zelanda, Argentina (MEaD et al. 1975) 
y Chile (Acuayo 1975). De Chile se conoce 
un solo ejemplar, un cráneo encontrado en 
1970 en la Isla Alejandro Selkirk, Archipié- 
lago Juan Fernández, V Región, en el sitio 
denominado Lobería Vieja (BROWNELL et al. 
1976). Especie muy escasa, todos los ejem- 
plares estudiados corresponden a restos sin 
vida, habiendo sólo una probable observa- 
e y im de un ejemplar vivo (WATKINS 
1976). 


45. género Berardius DUVERNOY, 1851 


Reciente en Pacífico Norte y Sur, Indico y 
Atlántico Sur. Dos formas vivientes, conside- 
radas como especies monotípicas y a veces 
como 2 subespecies de una especie única. 


Tipo: Berardius arnuxii DUVERNOY. 


45.1. Berardius arnuxi DUVERNOY, 1851 


Berardius arnuxii DuvERNOY, 1851, Ann. Sci. Nat. 
París (3), Zool. 15:52, 68 lám. 1 (Akaroa, Islas 
Banks, Nueva Zelanda). 


"Ballena marsopa”, “berardio de Arnoux”, “baile 
na de pico de Arnoux”, “ballena nariz de botella 


gigante”. 


Océanos Pacifico Sur, Atlántico Sur e Indi- 
co, desde los 33° S a la Antártida, especial- 
mente en las cercanías de Nueva Zelanda. Se 
han registrado hallazgos en S de Australia, 
Argentina, Islas Malvinas, Sudáfrica, Geor- 
gia del Sur, Shetland del Sur y Península 
Antártica. En Chile continental se ha colec- 


tado restos varados en río Marazzi, Bahía 
Inútil, XII Región (VENEGAS y SIEFELD 1978). 


Sinónimos: Berardius Hectori GraY, 1871; Meso- 
plodon knoxi Héctor, 1873 


46. género Hyperoodon LaAcÉPEDE, 1804 


Reciente en Atlántico Norte y Sur, Medite- 
rráneo, Pacífico Sur, Indico y mares antárti- 
cos. Dos especies vivientes monotípicas. 


Tipo: Hyperoodon butskopf LAcÉPEDE = Balaena 
ampullata FORSTER. 


Sinónimos: Uranodon ILLIGER, 1811; Lagenocetus 
GRAY, 1863. 
46.1. Hyperoodon (Frasercetus) planifrons 


FLOWER, 1882. 


Hyperoodon planifrons FLower, 1882, Proc. Zool. 
Soc. London: 392, figs. (Isla Lewis, Arch. Dampier, 
Australia NOccid.). 


“Ballena nariz de botella del sur”, “gran calderón” 
“hiperodonte antártico”. 


Hemisferio Sur: Océanos Atlántico Sur, Pa- 
cífico Sur, Indico y Mar Polar Antártico, a 
lo largo de las costas de Argentina, Islas Mal- 
vinas, Chile, Australia, Nueva Zelanda, Sud- 
áfrica y cerca de la costa antártica en el Pa- 
cífico y sectores del Océano Indico. En Chi- 
le, desde Valparaíso, V Región, al casquete 
polar antártico (DoNoso-Bannos 1975). 


Familia Physeteridae GRAY, 1821 


Comprende 24 géneros, 23 representados en 
el registro fósil (incluyendo el recientemen- 
te descrito Preaulophyseter CAVIGLIA y Jor- 
GE, 1978) y 2 de ellos con especies vivientes. 
Mioceno Inferior en Sudamérica; Mioceno 
Medio a Pleistoceno en Norteamérica; Mio- 
ceno Inferior a Pleistoceno en Europa; Mio- 
ceno Medio a Plioceno en el este de Asia; 
Mioceno y Plioceno Inferior en Australia. Ac- 
tualmente en todos los Océanos. Tres espe- 
cies vivientes. Algunos autores separan a Ko- 
gia GRAY, 1846 en una familia independien- 
te, Kogiidae MILLER, 1923. 


47. género Physeter LINNÉ, 1758 


Mioceno Inferior a Pleistoceno en Europa; 
Mioceno Superior a Pleistoceno en Norte- 
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américa; Reciente en todos los Océanos. Una 
especie viviente monotípica. 


Tipo: Physeter macrocephalus LINNÉ, 
DS Catodon LINNÉ, 1761; Physalus Lact- 
PEDE, : 


47.1. Physeter macrocephalus LINNÉ, 1758 


Physeter Macrocephalus LINNÉ, 1758, Syst. Nat. 10 
ed. 1:76 (Océano europeo). 


“Cachalote común”, “ballena de esperma”. 


Todos los mares. Pelágico. En invierno en 
aguas tropicales y templadas, en verano mi- 
gra hacia las costas del continente antártico. 
Probablemente deban distinguirse subespe- 
cies: los ejemplares del Pacífico Sudorien- 
tal, Japón e Islas Bonin, y los de Durban, Su- 
dáfrica, son similares en su morfología y di- 
fieren de los del Atlántico Sur (Georgia del 
Sur) y de los de la Antártida al sur de los 
63° S y entre 90° y 150° E (CLARKE y PALIZA 
1972). Frecuentemente se asigna a esta es- 
pecie el nombre Physeter catodon LINNÉ, 
1758, aparecido en la misma obra y página 
que Physeter macrocephalus. Sin embargo, 
BoscHMA (1938) argumenta que catodon es 
inidentificable y que macrocephalus fue es- 
cogido como nombre válido por MURRAY 
(1866) antes de que THoMas (1911) desig- 
nara a catodon como especie tipo de Physe- 
ter. Recientemente, Husson y HOLTHUIS 
(1974) han abordado nuevamente el proble- 
ma y revalidado a Physeter macrocephalus. 
El tamaño de las poblaciones en aguas chi- 
lenas se desconoce (TorRES et al 1979); la po- 
blación total del mundo es de alrededor de 
230.000 individuos (SCHEFFER 1978). 


47.2. +Physeter sp. 


OLIVER (1935) señala que en el Museo del 
Colegio San Pedro Nolasco de Santiago exis- 
ten restos de un cetáceo fósil, que asigna a 
este género sin entregar mayores anteceden- 
tes. 


48. género Kogia GRAY, 1846 


Reciente en todos los mares. Atribuido al 
Mioceno de Japón; en realidad Kogia prisca 
MATSUMOTO, 1936, es un nomen vanum. Mu- 
chas publicaciones reconocen una sola espe- 


cie viviente, pero HANDLEY (1966) estableció 
diferencias específicas entre dos formas, ba- 
sándose en una serie numerosa de ejempla- 
res. 


Tipo: Physeter breviceps DE BLAINVILLE. 


48.1. Kogia breviceps (DE BLAINVILLE, 
1838). 


Physeter breviceps De BLAINVILLE, 1838, Ann. Franc. 
Etrang. d’Anat. Physiol. 2: 337, lám. 10 (Cabo de 
Buena Esperanza). 


“Cachalote enano”, “cachalote pigmeo”. 


Aguas oceánicas, especialmente tropicales y 
templadas cálidas, en Europa (Francia, Paí- 
ses Bajos) SE de EE.UU., S de Perú, desde 
donde se desplaza hacia el N de Chile (Dono- 
so-BARROS 1975), cercanías de Australia 
Nueva Zelanda, y costas atlánticas de Sud. 
áfrica, Brasil y Uruguay. 


Sinónimos: Euphysetes Grayii WALL, 1831; Euphy- 
setes Macleayii KREFFT, 1865; Euphysetes potsii 
HAAST, 1874. 


48.2. Kogia simus (OWEN, 1866). 


Physeter (Euphysetes) simus Owen, 1866, Trans. 
Zool. Soc. London, 6(1): 30, lám. 10-14 (Waltair, 
Madras, India). 


“Cachalote enano dentado”, “cachalote enano de 
en”. 


Preferentemente en mares tropicales y sub- 
tropicales: aguas oceánicas de Sudáfrica, In- 
dia, Ceylán, Japón, Hawai, Australia del Sur 
(AITKEN 1971), Georgia del Sur, EE. UU. 
(CALDWELL et al. 1971) y Antillas (CALDWELL 
et al. 1973). En la costa chilena se capturó 
un ejemplar a una milla de Valparaíso (To- 
RO 1965). 


Familia Delphinidae Gray, 1821 


Comprende 48 ó 49 géneros, de los cuales 38 
están representados en el registro fósil y 16 
6 17 incluyen especies vivientes. Mioceno In- 
ferior a Reciente en Europa y Norteamérica; 
Mioceno y Pleistoceno Inferior en el E de 
Asia. Actualmente en todos los mares y al- 
gunos ríos sudamericanos y del sudeste asiá- 
tico. Entre 40 y 51 especies vivientes. Exclui- 
mos a Stenodelphis y 3 géneros fósiles afi- 
nes, que generalmente se consideran perte- 
necientes a Platanistidae, y que algunos au- 
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tores incluyen en esta familia (MILLER 1923, 
KELLOG 1928, RoMER 1967). También se sue- 
len incluir en Delphinidae las formas cons: 
deradas aquí como Phocoenidae. En cambio, 
incluimos a Steno y géneros afines, que a 
menudo se consideran formando una fami- 
lia independiente, Stenidae FRASER y PURVES, 
1960. El nacimiento de un híbrido viable de 
Steno X Tursiops avala la opinión de la cer- 
canía entre estas formas (DOHL et. al. 1974). 


49. género Stenella Gray, 1866 


Reciente en todos los océanos. 9 ó 10 espe- 
cies nominales vivientes. 


Steno attenuatus GRAY. 


Tipo: 
Prodelphinus Gervais, 1880; Clymene 


Sinónimos: 
Gray, 1864. 


49.1. 


Steno attenatus Gray, 1846, Zool. Voy H.M.S. Ere- 
bus and Terror, Zool. 1:44, lam. 28 (loc. tipica des- 
conocida). 


“Delfín manchado”, “delfín moteado”, “delfín de 
remera corta”, “delfín de hocico angosto”. 


Stenella attenuata (Gray, 1846). 


Conocido por pocos ejemplares encontrado 
de preferencia en aguas cálidas, especial- 
mente profundas y claras del Pacífico Sur, 
Mar de China, Océano Indico y Japón. Seña- 
lado para el Cabo de Hornos por el Catálogo 
de Mamíferos del Museo Británico (1850), 
localidad que no ha sido confirmada. En opi- 
nión de HERsKovitTz (1966b), sería sinónimo 
de Stenella dubia G. CUVIER, 1812, del Atlán- 
tico. Es posible que deban reconocerse va- 
rias especies de delfines manchados, cuya ta- 
xonomía no está aún clara. 


49.2. Stenella coeruleoalba (MEYEN, 1833) 


Delphinus coeruleo-albus MEYEN, 1833, Nova Acta 
Acad. Descr. Nat. Cur. 16(2): 609, lám. 42, fig. 2 
(Río de la Plata). 


“Delfín rayado”, “delfín listado”, “delfín azul y 
blanco”, “delfín de banda blanca”. 


Aguas templadas y tropicales de la mayoría 
de los Océanos: Atlántico Sur, Pacífico tro- 
pical oriental y central (Husss et al. 1973), 
probablemente en el Pacífico austral. Su pre- 
sencia en Chile no está confirmada, es consi- 
derada probable por DoNoso-Barros (1975). 


Sinónimo: Delphinus amphitriteus PHLIPPI, 1893; 
Stenella styx GRAY, 1846. 


49.3. Stenella longirostris (GRAY, 1828). 


Delphinus longirostris Gray, 1828, Spicelegia Zooló- 
gica, 1:1 (localidad típica desconocida, no Cabo de 
Buena Esperanza como se cita a menudo). 


“Delfín de pico largo”, “delfín de hocico largo”. 


Todos los mares del Hemisferio Sur: islas 
del Pacífico Sur, Australia, I. Salomón, Nue- 
va Guinea, Indonesia, Japón, Ceylán, Mada- 
gascar, Africa Occidental; Pacífico Norte: 
México, Guatemala, Salvador, Costa Rica, Pa- 
namá; y Atlántico Norte: E de EE.UU. Seña- 
lado para Chile en el litoral de Concepción 
oa 1946) y Chiloé, X Región (P. YAÑEZ 


Sinónimos: Delphinus microps GRAY, 1846; Del- 
phinus roseiventris WAGNER, 1846. 


50. género Delphinus LINNÉ, 1758 


Plioceno Inferior a Pleistoceno en Europa; 
Reciente en todos los océanos. Incluye una 
especie viviente, dividida en 3 subespecies 
por HERSHKOVITZ (1966b). La validez de di- 
chas subespecies es dudosa (VAN BREE y 
Purves 1972). 


Tipo: Delphinus delphis LINNÉ. 
Sinónimos: Rhinodelphis WAGNER, 1846; Eudelphi- 
nus VAN BENEDEN y GERVAIS, 1880. 


50.1. Delphinus delphis LINNÉ, 1758 


Delphinus delphis LINNÉ, 1758, Syst. Nat. 10 ed, 1: 
77 (mares europeos). 


“Delfin común”, “golfín”, “arroaz”. 


Todos los mares, en aguas tropicales y tem- 
plado-cálidas, costeras o de mar abierto, en- 
tre 60° N y 45° S, en Chile aproximadamente 
entre 30° S y 40° S (Acuayo 1975). HERSHKO- 
VITZ (1966b) reconoce 3 subespecies: Delphi- 
nus delphis delphis, Delphinus delphis pon- 
tius y Delphinus delphis bairdi, y coloca las 
referencias para Chile como correspondien- 
tes a la subespecie típica. BANKS y BROWNELL 
(1969) citan un ejemplar de Perú con la de- 
nominación de Delphinus bairdii DALL, espe- 
cie a la que en su opinión corresponderían 
las poblaciones del Pacífico Oriental. Sin 
embargo, según VAN BREE y PURVES (1972), 
Delphinus bairdii DALL, 1873, no puede re- 
conocerse como taxón diferente de Delphi- 
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nus delphis LINNÉ, 1758, considerado espe- 
cie monotipica. 


50.2. +Delphinus domeykoi PHILIPPI, 1887 


Delphinus domeykoi PHILIPPI, 1887, Fos. Tere. 
Cuart. Chile: 24 lam. 57 (La Cueva, Colchagua). 


“Delfín de Domeyko”. 


Especie basada en ciertos restos fósiles en- 
contrados en terrenos terciarios de La Cue- 
va, Colchagua, VI Región, correspondientes 
probablemente al Plioceno. R. A. PHILIPPI 
(1887) indica que a esta especie pertenecen 
también restos fósiles procedentes de Cons- 
titución, VII Región. (Véase OLIVER 1926). 


50.3. + Delphinus sp. 


Restos fósiles encontrados en Coquimbo, 
prov. de Elqui, IV Región, fueron asignados 
por R. A. PHILIPPI (1887) al género Delphi- 
nus, sin entregar mayores antecedentes. De 
la misma manera, Gicoux (1913) menciona 
restos fósiles procedentes de Caldera, prov. 
de Copiapó, III Región, que refiere al mis- 
mo género. 


51. género Grampus GRAY, 1828 


Reciente en todos los mares, excepto los po- 
lares. Una especie viviente monotípica. 


Tipo. Delphinus griseus CUVIER. , 
Huc Nes Gray Scorr, 1873; Gramphidelphis 
IREDALE y TROUGHTON, 1933. 


51.1. Grampus griseus (G. CUVIER, 1812). 


Delphinus griseus G. CUVIER, 1812, Ann. Mus. Hist. 
Nat. 19: 13-14, lám. 1 (Brest, Francia). 


“Delfin gris", "falso calderón", “delfin de Risso", 
“calderón de Risso”. 


Todas las aguas tropicales y templadas, ge- 
neralmente en zonas de más de 180 m de pro- 
fundidad. Pacífico Oriental y Occidental, 
Océano Indico, Mar Rojo, Atlántico Oriental 
y Occidental. En el Atlántico Norte desde 
Newfoundland y Suecia hasta el Mar Medi- 
terráneo y las Antillas Menores. Atlántico 
Sur desde Argentina y Sudáfrica. Pacífico 
desde las Islas Kuriles y British Columbia 
hasta Chile central, por el oriente hasta Nue- 
va Zelanda y Australia. Señalado para Chile 


por MANN (1958), su presencia en nuestro 
país fue confirmada por Norris en 1968 en 
Valparaíso, y por observaciones de AcUAYO 
en el mismo lugar (Acuavo 1975). Más tar- 
de se le encontró en Tierra del Fuego, XII 
Región (VENEGAS y SIELFELD 1978). 


Sinónimos: Delphinus aries Cuvier, 1812; Grampus 
Fakamata Gray, 1846; Gramphidelphis kuzira Ire- 
DALE y THROUGHTON, 1933. 


52. género Tursiops GERVAIS, 1855 


Plioceno Superior en Europa y Norteaméri- 
ca. Reciente en todos los océanos. Dos espe- 
cies vivientes, con 3 formas, una de ellas en 
Chile. 


Tipo: Delphinus tursio BONATERRB, por tautoni- 
mia. 


Sinónimo: Tursio GRAY, 1843 (no FLEMING, 1822). 


52.1. Tursiops nesarnack (LACÉPEDE, 1804). 


“Tursión”, “delfín mular”, “delfín de nariz de bote- 
lla austral” “tunina de las islas”. 


Todos los mares tropicales y templados, es- 
pecialmente cerca de las costas. En raras 
ocasiones asciende ríos. Dos subespecies, 
una en mares chilenos. 


Sinónimo: 


52.1a. 


Tursio truncatus MONTAGU, 1821. 


Tursiops nesarnack aduncus (EH- 
RENBERG, 1832). 


Delphinus aduncus EHRENBERG, 1832, Symbol. Phis. 
Mamm. 2:1 (localidad típica no indicada). 


Océano Indico, Mar Rojo, sur de Africa y 
Bahía de Bengala a Australia, Pacífico des- 
de Nueva Zelanda, Australia, Indonesia a 
Mar de China, y desde Baja California a Chi- 
le. En Chile se ha encontrado frente a Valpa- 
raíso, en el Archipiélago de Juan Fernández, 
Isla San Ambrosio y Golfo de Arauco (AGUA- 
vo 1975). 


53. género Lagenorhynchus GRAY, 1846 


Reciente en todos los mares. Seis especies vi- 
vientes. WALKER (1968) y HERSHKOVITZ 
(1966b) reconocen una sola especie actual, 
pero FRASER (1963) revalidó especies que se 
consideraban sinónimos. 


Tipo: Lagenorhynchus albirostris GRAY. 
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Lagenorhynchus australis (PEALE, 
1848). 


Phocaena australis PEALE, 1848, U.S. Explor. Exped. 
Mamm.: 33 (frente a costa de Patagonia). 


53.1. 


men austral”, “delfín de Peale”, “llampa”, “ca- 
ue”. 


Costas sudamericanas, en el Atlántico Sur 
desde Comodoro Rivadavia, Argentina, en el 
Pacífico Sur desde Valparaíso, V Región, 
Chile, al sur (AcuaYo 1975), especialmente 
frente a la costa de Tierra del Fuego y cana- 
les patagónicos, en Magallanes, XII Región. 
Sinónimo: Sagmatias amblodon Core, 1866. 

53.2. Lagenorhynchus cruciger (QUOY y 

GAIMARD, 1824). 


Delphinus cruciger Quoy y GAIMARD, 1824, Voy. Ura- 
nie, Zool.: 87, lám. 2, fig. 3, 4. (Pacífico Sur, cerca 
de Cabo de Hornos). 


“Delfín cruzado”, “delfín reloj de arena”. 


Especie pelágica, circumpolar, en inmedia- 
ciones de costas sudamericanas y antárticas, 
al norte y sur de la convergencia antártica y 
en aguas frías asociadas a la corriente de 
vientos del oeste. 


Sinónimos: Delphinus albigena Quoy y GAIMARD, 
1824; Phocaena d'Orbignyi PHrLIPPI, 1893. 


53.3. Lagenorhynchus obscurus (GRAY, 
1828). 


Delphinus (Grampus) obscurus GRAY, v828, Spicil. 
Zool. 1:2, lám. 2, fig. 1-5 (Cabo de Buena Esperan- 
za). 


“Delfín obscuro”, “delfín de Gray”, “delfín de Fltz 
Roy”, “delfín listado”. 


Aguas frías y templadas del Hemisferio Sur, 
costeras y circumpolares, de Sudamérica, 
Sudáfrica, Islas Kerguelen, sur de Australia 
y Nueva Zelanda, por el N hasta Isla Ma- 
zorca, en Perú, y Mar del Plata, Argentina. 
En Chile, señalada entre Coquimbo, IV Re- 
gión, y los canales magallánicos, XII Región. 


Sinónimos: Delphinus fitzroyi WATERHOUSE, 1838; 
Phocaena posidonia PHILIPPI, 1893. 








54. género Cephalorhynchus GRAY, 1846 


Reciente en mares del sur. Cuatro especies 
vivientes. 


Tipo: Delphinus cephalorhynchus CUVIER, por tau- 
tonimia. 


Cephalorhynchus commersoni 
(LACEPEDE, 1804). 


54.1. 


Delphinus commersonii Lacértne, 1804, Hist. Nat. 
Cetác.: 317 (Estrecho de Magallanes). 


“Delfín de Magallanes”, “delfín de Commerson”, 
“tunina overa”, “delfín blanco”, “jacobita”. 


Aguas costeras del Océano Atlántico Sudocci- 
dental, a lo largo de la costa argentina, des- 
de la Península Valdés hasta Tierra del Fue- 
go y el Estrecho de Magallanes, Islas Malvi- 
nas y Georgia del Sur; Océano Indico (Islas 
Kerguelén) y Pacífico Sur. En Chile, en la 
costa de Magallanes, en canales patagónicos 
y Tierra del Fuego, hasta el Archipiélago Ca- 
bo de Hornos, XII Región. 


Sinónimos: Lagenorhynchus Burmeisteri MORENO, 
1892; Lagenorhynchus Floweri Moreno, 1892. 


54.2. Cephalorhynchus eutropia (GRAY, 
1846). 


Delphinus eutropia Gray, 1846, Zool. Voy. Erebus 
and Terror, 1, lám. 34 (costas de Chile). 


“Tunina negra”, “delfín negro”, “delfín chileno”, 
“tunina de vientre blanco”. 


Pacífico sudoriental, exclusivo de las costas 
chilenas, desde Concepción, 37? S VIII Re- 
gión ,hasta cerca de Isla Navarino, XII Re- 
gión (Acuayo 1975). 


Smónimos: Eutropia dickii PHILIPPI, 1896; Eutro- 
pia Dickiei Gray, 1866; Phocaena (Hyperoodon?) 
iet d PHILIPPI, 1893; Tursio? panope PHILIP- 
PI, 4 


55. género Orcinus FITZINGER, 1860 


Plioceno Medio a Pleistoceno en Europa y E 
de Asia; Reciente en todos los océanos. MI- 
LLER y KELLOGG (1955) reconocen 2 especies 
vivientes, una atlántica y otra pacífica, pero 
estudios recientes no confirman esta separa- 
ción, aceptándose que el género es monoes- 
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pecífico y que su única especie es monotípi- 
ca. 


Tipo: Delphinus orca LINNÉ. 
Sinónimos: Orca GRAY, 1846; Grampus IREDALE y 
TROUGHTON, 1933 (no Gray, 1828). 


55.1. Orcinus orca (LINNÉ, 1758). 


Delphinus orca LINNÉ, 1758, Syst. Nat. 10 ed., 1:77 
(Mar del Norte, Suecia). 


“Orca”, “ballena asesina”, “espolarte”, “ballena an- 
tropófaga”. 


Todos los océanos, desde el Artico a la An- 
tártida, con mayor frecuencia en aguas frias 
y dentro de 800 km desde la costa. En Chile, 
desde Concepción, VIII Región, al sur, abun- 
dante en los canales magallánicos y territo- 
rio chileno Antártico. 


Sinónimo: Delphinus gladiator BONATERRE, 1789. 
56. género Pseudorca REINHARDT, 1862 


Plioceno Superior en Europa y E de Asia; 
Reciente en todos los océanos. Una especie 
viviente, monotípica. 


Tipo: Phocaena crassidens OWEN. 


56.1. Pseudorca crassidens (OWEN, 1846). 


Phocaena crassidens Owen, 1846, Hist. Brit. Foss. 
Mamm .and Birds: 516, fig. 213 (Lincolnshire Fens, 
Inglaterra). 


“Falsa orca”. 


Forma de alta mar, en todos los mares tro- 
picales y templados, excepcionalmente en 
aguas frías. El único hallazgo en Chile bien 
documentado es el de un cráneo procedente 
de la costa de Arauco, VIII Región (OLIVER 
1946). 


Sinónimos: Orca meridionalis FLowER, 1865; Orca 
destructor CoPE, 1866 


57. género Globicephala Lesson, 1828 


Pleistoceno en Norteamérica; Reciente en 
todos los océanos ,excepto polares. 1 a 3 es- 
pecies vivientes. Varios autores reconocen a 
Globicephala melaena como única especie 
del género. SARGEANT (1962) distingue 3 es- 
pecies: G. melaena, G. macrorhyncha 1 G. 
scamonni y sefiala que los ejemplares de la 





Corriente del Perú requieren ser determina- 
dos. Según VAN Bree (1971) sólo pueden re- 
conocerse 2 especies: G. melaena y G. ma- 
crorhynchus. Generalmente se acepta para 
Chile la especie G. melaena y se atribuye a G. 
macrorhynchus Gray, 1846, la distribución 
en el O Pacífico hasta Perá por el sur (MIT- 
CHELL 1975) , aunque es probable que a nues- 
tro país lleguen ambas especies. 


Tipo: Delphinus destructor Scoressy. 


57.1. Globicephala melaena (TRAILL, 1809). 


“Globicéfalo negro”, “ballena piloto de aleta larga”, 
“calderón negro”. 


Hemisferio Norte desde Groenlandia, Islan- 
dia y Mar de Barents hasta Cabo Hatteras en 
el Atlántico Occidental y N de Africa, inclu- 
yendo el Mediterráneo, en el Atlántico Orien- 
tal. Hemisferio Sur en corrientes frías. Dos 
subespecies, una del Hemisferio Norte y 
otra en el Hemisferio Sur. 


57.la. Globicephala melaena edwardi 
(SMITH, 1834). 


Phocaena Edwardii SMITH, 1834, African Zoology, 
South Afr. Quart. Journ. 2, 3(2): 239 (Slang-Kop, 
Sudáfrica). | 


Océanos del Hemisferio Sur (Davres 1960), 
especialmente al N de la Confluencia Antár- 
tica, en corrientes frías (de Humboldt, Falk- 
land y Benguela). Fraser (1950) considera 
que en el Atlántico la forma típica se distri- 
buye en el Hemisferio Norte y que esta sub- 
especie se encuentra en el Sur, y, aunque fal- 
ta confirmar que lo mismo ocurra en el Pa- 
cífico (VAN BREE 1971), varios autores lo 
estiman así. En Chile se han encontrado Glo- 
bicephala entre la Isla San Ambrosio, IV Re- 
gión, y Navarino, XII Región. Se encuentra 
con cierta frecuencia varado en Magallanes, 
XII Región (VENEGAS y SIELFELD 1978). 


58. género Lissodelphis GLOGER, 1841 


Reciente en todos los océanos. Dos especies 
vivientes, una de ellas alcanza las costas de 
Chile. 


Tipo: Delphinus peronii LACÉPÈDE. 
Sinónimos Delphinapterus Gray, 1846 (no LACE- 
PÈDE, 1804;) Leucorhamphus LILLJEBORG, 1861. 
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58.1. Lissodelphis peroni (LACÉPÈDE, 1804) 


Delphinus peronii LacéPkEDE, 1804, Hist. Nat. Cet.: 
316 (O. Pacifico al sur de la Tierra de VAN Die 
MEN). 


“Delfín de Peron”, “delfín liso”, “tunina sin aleta”, 
“delfín ballena del Sur”. 


Pelágico. Circumpolar, en Océanos Pacífico 
Sur y Atlántico Sur, especialmente al norte 
de la Convergencia Antártica, en corriente 
de Humboldt desde los 19° S, corriente de 
Falkland, frente a Sudáfrica y alrededor de 
Nueva Zelanda. Rara vez llega al Océano An- 
tártico. En Chile, desde Arica, 1 Región, al 
Cabo de Hornos, XII Región (Acuayo 1975). 


Sinónimos: Delphinus leucoramphus LACÉPÈDE, 
1804; Tursio? chiloensis PHILIPPI, 1900. 


Familia Phocoenidae Bravarp, 1885 


Comprende 6 géneros, 5 de los cuales estan 
representados en el registro fésil y 3 com- 
prenden especies vivientes. Mioceno Supe- 
rior en Europa; Pleistoceno en E de Asia y 
Nueva Zelanda. Actualmente en todos los 
océanos. 7 especies vivientes, oceanicas, ne- 
ríticas, estuarinas o fluviátiles. Algunos au- 
tores la incluyen en Delphinidae, con rango 
de subfamilia, Phocoeninae Gray, 1825. 


59. género Phocoena G. CuviER, 1817 


Pleistoceno en E de Asia. Reciente en todos 
los océanos, excepto polares. Tres o 4 espe- 
cies vivientes, 2 de ellas en Chile. 


Delphinus phocoena LINNÉ. 


Tipo: 
Acanthodelphis Gray, 1866. 


Sinónimo: 


59.1. Phocoena dioptrica LAHILLE, 1912 


Phocaena dioptrica LAHILLE, 1912, Anal. Mus. Nac. 
Hist. Bs. Aires 23:269, lám. 6-7, 8, 9, fig. 3. (Punta 
Colares, cerca de Quilmes, Río de la Plata). 


“Marsopa anteojillo”, “marsopa de anteojos”, “mar- 
sopa bicolor”, “marsopa de vientre blanco”. 


Sudamérica. Estuarina y nerítica, se encuen- 
tra en Tierra del Fuego, XII Región, en el 
Pacífico y en el Atlántico desde Uruguay a 
Tierra del Fuego, Islas Malvinas y Georgia 
del Sur. 


DoNnoso-Barros (1975) amplía su distribu- 
ción hasta Talcahuano, prov. de Concepción, 
XII Región, por el Pacífico, y propone reva- 
lidar el nombre Phocoena obtusata PHILIPPI, 
1893, para esta especie, considerando sinóni- 
mo prioritario a la especie de PHILIPPI ba- 
sada en un ejemplar procedente de la Bahía 
de Concepción. Según VENEGAS E SIELFELD 
(1978) dicho material corresponde a Cepha- 
lorhynchus de acuerdo a una comunicación 
ersonal de GOODALL y CAMERON, pero con- 
onam la presencia de Ph. dioptrica en terri- 
torio chileno por material varado y colecta- 
do en Tierra del Fuego en 1978. 


592. Phocoena spinipinnis BURMEISTER, 
1865 


Phocaena spinipinnis BURMEISTER, 1865, Proc. Zool. 
Soc. London: 228, fig. 1 (Desembocadura del Río 
de La Plata). 


“Marsopa espinosa”, “marsopa de Burmeister”, “tu- 
nina negra”, “marsopa negra”, “chancho marino”. 


Nerítica y estuarina, en Sudamérica austral. 
En O Pacífico desde la Bahía de Paita, Perú, 
hasta Valdivia, X Región, Chile (AGUAYO 
1975). En el O. Atlántico desde el Cabo Polo- 
nio, Uruguay, al extremo sur. 


Sinónimos: Phocaena philippii Pérez CANTO (en 
PHILIPPI) 1893; Acanthodelphis (Phocaena) philip- 
pit PHILIPPI, 1896. 


+ODONTOCETI Indet. 


En 1972 se encontró cerca de la desemboca- 
dura del Río Rapel, VI Región, un fragmen- 
to fosilizado de un rostro de Cetacea Odon- 
toceti, que aún no ha sido estudiado. 


Suborden MYSTICETI FLowER, 1864 
+ Familia Cetotheridae CABRERA, 1926 


Comprende 27 géneros, todos fósiles, de las 
regiones Paleártica, Neártica, Neotropical y 
Australiana. Oligoceno Medio a Plioceno In- 
ferior en Europa; Oligoceno Inferior en Nue- 
va Zelanda; Mioceno Inferior en Sudaméri- 
ca; Mioceno Medio a Plioceno en Norteamé- 
rica. 
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60. género Plesiocetopsis BRANDT, 1873 


Mioceno en Sudamérica, Mioceno Superior 
en Norteamérica; Plioceno Inferior en Eu- 
ropa. 


Tipo: Plesiocetus hupschii VAN BENEDEN. 
Sinónimo:  Plesiocetus VAN BENEDEN, 1859 (parte). 
60.1. + Plesiocetopsis sp. 


Restos fósiles encontrados en 1894 en Rapel, 
VI Región, y conservados en el Museo Na- 
cional de Historia Natural, Santiago, fueron 
asignados por OLIVER (1935) a la familia Ce- 
totheridae y al género Plesiocetus. DoNoso- 
BARROS (1975), basándose en dicho autor, 
mantiene con dudas la denominación Plesio- 
cetus sp., indicando que el género corres- 
ponde a la familia Balaenopteridae. La cau- 
sa de esta confusión es la siguiente: cuando 
VAN BENEDEN (1859) creó el género Plesio- 
cetus, incluyó en él a 3 especies del Plioceno 
Inferior de Saint Nicolas, Bélgica, que de- 
nominó Plesiocetus hupschii, Plesiocetus 
burtinii y Plesiocetus garopii. Años después, 
el mismo VAN BENEDEN (1872) restringió la 
aplicación del nombre genérico Plesiocetus 
a Plesiocetus garopii, especie perteneciente a 
Balaenopteridae, y refirió las otras 2 espe- 
cies a Cetotherium BRANDT, familia Cetothe- 
ridae. Al año siguiente, BRANDT creó el nue- 
vo nombre genérico Plesiocetopsis para és- 
tas. Aunque los restos encontrados en Rapel 
no han vuelto a ser estudiados, el rango geo- 
lógico del género en Sudamérica coincide 
con la edad miocénica de la formación Na- 
vidad, de la cual provienen. 


Familia Balaenopteridae Gray, 1864. 


Comprende 8 géneros, todos los cuales es- 
tán representados en el registro fósil, 2 com- 
prenden especies vivientes. Mioceno a Pleis- 
toceno en Asia; Mioceno Superior a Pleisto- 
ceno en Norteamérica y Europa; Plioceno 
en Sudamérica. Actualmente en todos los 
océanos. Seis especies vivientes, oceánicas. 


61. género Balaenoptera LACÉPEDE, 1804. 


Mioceno Superior a Pleistoceno en Europa; 
Plioceno Inferior a Pleistoceno en Norteamé- 
rica: Pleistoceno en Asia; Reciente en todos 


los océanos. Comprende 5 especies vivien- 
tes, incluyendo a Sibbaldus Gray, 1864, to- 
das en Chile. 


Tipo: Balaenoptera rostrata FABRICIUS = Balaena 
acuto-rostrata LACÉPEDE. 


Sinónimos: Rorqualus DESMAREST, 1822: Rudol- 
phius Gray, 1871. 
61.1. Balaenoptera acutorostrata LACÉPEDE, 


1804, 


Balaenoptera acuto-rostrata Lactpkpg, 1804, Hist. 
Nat. Cétac.: 37, lam. 4, fig. 2 y 8. (Cherburgo, Fran- 
cia). 


“Rorcual menor”, “ballena enana”, “ballena de Min- 
ke”, “ballena de rostro puntudo”. 


Todos los mares. Según WILLIAMSON (1959, 
1961) en la Antártida se encontrarían 2 espe- 
cies diferentes confundidas bajo este nom- 
bre, separando la verdadera acutorostrata 
de Balaenoptera bonariensis BURMEISTER, 
1867. Otros autores mantienen la hipótesis 
de que este último nombre corresponde a 
las poblaciones del Hemisferio Sur, y el pri- 
mero a las del Hemisferio Norte. VAN 
UTRECHT y DER SPOEL (1962) consideran a 
ambas formas como subespecies distintas. 
SATAKE y OMURA (1974) encontraron dife- 
rencias entre los ejemplares antárticos y los 
del Hemisferio Norte, procedentes del Pací- 
fico, en los huesos hioides, sin embargo re- 
conocen que tales diferencias no son conclu- 
yentes, puesto que los ejemplares australes 
examinados eran adultos, y los septentriona- 
les eran juveniles. Seguimos aquí el criterio 
de OHsuMI et al. (1970), quienes después de 
comparar gran número de ejemplares con- 
cluyen que las ballenas de Minke antártica 
y norteña no son separables taxonómica- 
mente. Especie no protegida, sometida a in- 
tensa captura, se estima que su población 
al S de los 30° S en verano es de unos 150.200 
ejemplares (Masaxi 1973). La población 
mundial se estima en unos 300.000 indivi- 
duos (SCHEFFER 1978). 


Sinónimo: Balaena rostrata Fasricius, 1780 (no 
MULLER, 1776). 


61.2. Balaenoptera borealis LESSON, 1828. 


Balaenoptera borealis Lesson, 1828, Complem. Oeu- 
vr. Buf fon, 2, vol. 1, Cetacés: 342 (Grómitz, Lübeck 
Bay, Alemania) . 
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“Rorcual de Rudolphi”, “rorcual del Norte”, “balle- 
na de sel”, “selhual”, “ballena de Pollack”, “ballena 
boba”. 


Todos los mares. Relativamente frecuente 
en las costas chilenas, aunque considerada 
en retroceso numérico. Especie no protegi- 
da, en el Hemisferio Sur su número en 1970 
se estimaba en 75.000 ejemplares (AGUAYO 
y MATURANA, 1972). Si se comprueba que 
las poblaciones del Hemisferio Sur son di- 
ferentes a las del Norte, le correspondería 
el nombre Balaenoptera borealis schlegeli 
(FLOWER, 1865). El sinónimo prioritario Sib- 
a Schlegelii Gray, 1864, es nomen nu- 
um. 


61.3. Balaenoptera edeni ANDERSON, 1879. 


Balaenoptera edeni ANDERSON, 1879, Anat. Zool. Res. 
Yunnan Exped.: 551, lám. 44 (Thaybyoo Choung, 
Golfo de Martaban, Birmania). 


“Rorcual de Eden", “ballena de Bryde". 


Aguas tropicales y subtropicales del Océano 
Indico, Atlántico Sur, Pacífico Sudoriental, 
desde California al norte de Chile y Pacífico 
Sudoccidental: Japón, Nueva Zelanda, Aus- 
tralia. En verano llegaría al Mar de Ross, 
hecho no suficientemente documentado 
(HERSHKOVITZ 1966b), sin embargo dudoso 
por cuanto estaria limitada a aguas de 20°C 
(Torres et al. 1975). En Chile, encontrado 
frente a la costa de Iquique, I Región (CLAR- 
KE y AGUAYO 1965). 


Sinónimo: Balaenoptera brydei OLSEN, 1912, Es- 
pecie no protegida internacionalmente. 


61.4. Balaenoptera physalus (L1NNÉ, 1758). 


Balaena physalus LINNÉ, 1758, Syst. Nat. 10a. ed. 1: 
75 (Mar de Spitzberg). 


“Rorcual común”, “ballena de aleta común”. 


Todos los mares, en invierno común entre 
los 12? y los 18? S. En aguas chilenas a lo 
largo de la costa en Tierra del Fuego, XII 
Región, y Territorio Chileno Antártico. Es- 
pecie no protegida, su población en 1970 se 
estimaba en 77.000 ejemplares en el Hemis- 
ferio Sur (AGUAYO y MATURANA 1972). La 
población mundial es de unos 100.000 indivi- 
duos (SCHEFFER 1978). Si se comprueba que 
las poblaciones del Hemisferio Sur son dife- 
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rentes de las del Norte, le correspondería la 
denominación Balaenoptera physalus quoyt 
(FISCHER, 1829). 


Sinónimo: Balaena Boops LINNÉ, 1758. 
61.5. Balaenoptera (Sibbaldus) musculus 
(LINNE, 1758). 


“Ballena azul”, “rorcual gigante”, “blaahual”, “alfa- 
huara”, “rorcual de Sibbald”, “ballena de vientre 
sulfúreo”. 


Todos los mares. Cerca de los casquetes po- 
lares en verano, se extiende en invierno ha- 
cia aguas subtropicales. Especie en grave pe- 
ligro de extinción. Protegida en la Antártida; 
en 1965 su población allí era de unos 2.000 
ejemplares (AGUAYO y MATURANA 1972). La 
población mundial se estima en unos 13.000 
individuos (SCHEFFER 1978). Tres subespe- 
cies, 2 de ellas en Chile. 

61.5a. Balaenoptera (Sibbaldus) musculus 
intermedia BURMEISTER, 1866. 


Balaenoptera intermedia BURM Bol. 


EISTER, 1866, 
Mus. Publ. Bs. Aires, XIV (Río de La Plata). 


Hemisferio Sur. Común en las costas chile- 
nas entre Concepción, VIII Región, y Valdi- 
via, X Región, especialmente a comienzos 
del verano austral. 


61.5b. Balaenoptera (Sibbaldus) musculus 
brevicauda ZEMSKY y BORONIN, 1964. 


Balaenoptera musculus brevicauda ZEMSKY y Bo- 
RONIN, 1964, Norsk. Hvalf. Tid. 53 (11): 310 (Islas 
Crozet y Kerguelén). 


Hemisferio Sur. Sur del Océano Indico, mi- 
gra hacia aguas tropicales cercanas a Aus- 
tralia y a la Antártida. 


61.6 + Balaenoptera sp. 


OLIVER (1935) refiere a este género los res- 
tos fósiles de cetáceos encontrados cerca de 
Colico, Arauco, VIII Región, y los encontra- 
ye en 1903 en Isla Mocha, en la misma Re- 
gión. 


62. género Megaptera GRAY, 1846. 


Plioceno Inferior a Pleistoceno en Norteamé- 
rica; Plioceno Medio y Superior en Europa; 
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Pleistoceno en SE de Asia (HASEGAWA y MAT- 
SUSHIMA 1968); Reciente en todos los Océa- 
nos. Una especie viviente. 


Tipo: Megaptera longipinna Gray = Balaena no- 
vae-angliae BOROWSKY. 


62.1. mae novaeangliae (BOROWSKI, 
781). 


Balaena novae-angliae BorowsKY, 1781, Gemein. 
Naturg. Thierr., 2, 1* parte: 21 (costa de New En- 
gland, EE.UU.). 


“Ballena jorobada”, “yubarta”, “gubarte”, “rorcual 
longimano”, “rorcual nodoso”, “ambaquis”. 


Todos los océanos, desde el Artico a la An- 
tártida. En el verano austral es más frecuen- 
te en la Antártida, acercándose a las costas 
sudamericanas en migraciones periódicas. 
Amenazada de extinción. En 1972 se estima- 
ba su población en 1.700 ejemplares (AGUA- 
YO y MATURANA 1972). SCHEFFER (1978) esti- 
ma una población mundial de 7.000 ejempla- 
res. 


Sinónimos: Balaena boops FABRICIUS, 1780 (no 
LINNÉ, 1759); Balaena nodosa BONATERRE, 1789; Ba: 
laena longimana RUDOLPHI, 1832. Si se demuestra 
que las poblaciones australes son diferentes de las 
del Hemisferio Norte, le correspondería la deno- 
minagjón de Megaptera novaeangliae australis (LES- 
SON, ). 


Familia Balaenidae Gray, 1825. 


Comprende 7 géneros, 6 de los cuales están 
representados en el registro fósil, 3 com- 
prenden especies vivientes. Mioceno Inferior 
a Pleistoceno en Sudamérica; Plioceno Infe- 
rior a Pleistoceno en Europa; Reciente en 
todos los océanos. Tres a 5 especies vivien- 
tes, oceánicas o neríticas, distribuidas por 
todos los océanos, excepto mares tropicales 
y polares del sur. Algunos autores separan 
el género Caperea en una familia indepen- 
diente, Neobalaenidae MILLER, 1923. 


63. género Eubalaena GRAY, 1864. 


Pleistoceno en Europa y Sudamérica. Recien- 
te en todos los océanos, especialmente entre 
30° N y 30? S. Una a 3 especies vivientes. Al 
gunos autores lo incluyen en Balaena LINNE, 


1758. 
Tipo: Balaena australis DESMOULINS. 





63.1. Eubalaena australis 


1822). 


Balaena australis DESMOULINS, 1822, Dict. Class. 
rane Nat. 2: 161 (Cabo de Buena Esperanza, Sud- 
rica). 


(DESMOULINS, 


“Ballena franca del Sur”, “ballena verdadera aus- 
tral”, "raituel". 


Mares australes. Desde el Círculo Polar An- 
tártico hasta Coquimbo, prov. Elqui, IV Re- 
gión, Chile, por el Pacífico Oriental, hasta 
Brasil y Malvis Bay, Sudáfrica, por el Atlán- 
tico, y hasta Sudáfrica y S de Australia por 
el Indico. Amenazada de extinción. Protegi- 
da en todo el mundo, su población en 1972 
se estimaba en 1.500 animales (AGUAYO y 
MATURANA 1972). 


Sinónimo: Balaena antarctica Gay, 1847. Algunos 
autores la consideran como subespecie de Euba- 
laena glacialis (BorOwSKY, 1781). 


64. género Caperea GRAY, 1864. 


Reciente en el Hemisferio Sur (Pacifico, 
Atlántico, Indico). Una especie monotipica 
viviente. 


Tipo: Balaena antipodarum Gray = Balaena mar- 
ginata GRAY. 


Sinónimo: Neobalaena Gray, 1870. MILLER (1923) y 
KELLOGG (1928) lo colocan en una familia indepen- 
diente, Neobalaenidae MILLER, 1923. 


64.1. Caperea marginata (GRAY, 1846). 


Balaena marginata Gray, 1846, Zool. Voy. Erebus 
and Terror, 1 (Mammalia): 48, lám. 1, fig. 1 (Costa 
de Australia Occidental). 


“Ballena franca pigmea”, “ballena franca enana”. 


Mares australes, en aguas templadas del 
área circumpolar: Atlántico Sur, Pacífico 
Sur e Indico. Especialmente abundante al 
sur de Australia, Tasmania y Nueva Zelan- 
da, incrementándose desde las zonas coste- 
ras hacia el mar abierto y desde las aguas 
cálidas hasta los 40? S (IvasHIN, SHEVCHEN- 
Ko y YukHov 1972). Aparentemente los 
ejemplares jóvenes se dispersan hacia aguas 
costeras en primavera y verano (Ross et. al., 
1975). En verano llega al Mar de Ross (Ca- 
BRERA 1961). AGUAYO (1974) considera dudo- 
sa su presencia en Chile; TORRES et al. (1979) 
piensan que llega casualmente. 
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64.2. + Caperea (PHILIPPI, 


1887). 


Balaéna Simpsoni PHILIPPI, 1887, Fos. Terc. Cuart. 
Chile: 24 (Ancud, Isla Chiloé). 


"Balleaa de Simpson" 


simpsoni 


Restos fósiles de cetáceo encontrados en An- 
cud, Isla de Chiloé, X Región, fueron deno- 
minados Balaena Simpsoni por R. A. PHILIP- 
PI (1887). OLIVER (1926, 1935) refiere esta 
especie al género Neobalaena Gray, 1870 
(= Caperea GRAY, 1864). Respecto a estos 
fósiles no hay mayores antecedentes. Su asig- 
nación a Neobalaena se basa en sus dimen- 
siones reducidas. Cabe señalar que hasta el 
momento Caperea es precisamente el único 
género de Balaenidae que no se ha encontra- 
do en estado fósil. 


+ CETACEA indet. 


En varias oportunidades se ha dado cuenta 
de hallazgos de restos fósiles de Cetacea que 
no han sido determinados con exactitud. En- 
tre ellos podemos señalar: Caldera, Puerto 
Inglés (recolectado por T. FINGER); Calde- 
ra, Playa del Cable (recolectado por A. Mac- 
KENZIE); Caldera, vecindad del Morro (re- 
colectado por E. Gicoux); Coquimbo (cita- 
do por C. DARWIN); Cruz Grande, Tofo (re- 
colectado en terrenos pliocénicos por J. 
BRUGGEN); Tongoy (recolectado por P. Mu- 
NICH). 

Otra cita es para Quereo (R. CASAMIQUELA, 
Com. pers.). 

En 1926, OLIVER refirió estos hallazgos a 
Neobalaena simpsoni (PHLIPPI), sin embar- 
go, en 1935 el mismo autor hace omisión de 
ellos, anotando que a dicha especie pertene- 
cen sólo los restos procedentes de Ancud 
descritos originalmente por R. A. PHILIPPI. 


Orden CARNIVORA Bowbich, 1831. 
Suborden FISSIPEDA BLUMENBACH, 1791. 


Es usual considerar a Fissipeda como orden 
independiente, ya sea como sinénimo de 
Carnivora o como subdivisión de Carnivora, 
que sería un taxon de nivel de Superorden, 
y que agruparía tanto a Fissipeda como a 
Pinnipeda. Consideramos aquí a Carnivora 
como orden, dividido en los subórdenes Fis- 
sipeda y Pinnipeda. Este punto de vista se 





apoya en los estudios de LING (1978), que 
reúne antecedentes anatómicos, citogenéti- 
cos, serológicos y biogeográficos. 


Familia Canidae Gray, 1821. 


Comprende 75 ó 76 géneros, de los cuales 73 
están representados en el registro fósil (in- 
cluyendo el recientemente descrito Cu- 
bacyon ARREDONDO y VARONA, 1974). Trece o 
14 incluyen especies vivientes. Eoceno Su- 
perior a Reciente en Norteamérica y Euro- 
pa; Eoceno a Reciente en Asia; Mioceno a 
Reciente en Africa; Pleistoceno a Reciente 
en Centro y Sudamérica; Reciente en Aus- 
tralia. Entre 35 y 41 especies vivientes, dis- 
tribuidas en todas las regiones zoogeográfi- 
cas, excepto en la Antártida y la mayoría de 
las islas oceánicas (Nueva Zelanda, Melane- 
sia, Polinesia, Molucas, Célebes, Formosa, 
Madagascar, Antillas, Filipinas). Probable- 
mente introducido en Australia en épocas 
prehistóricas. 


65. género Canis LINNÉ, 1758. 


Plioceno Inferior a Reciente en Europa, 
Asia, Africa; Plioceno Superior a Reciente 
en Norteamérica; Pleistoceno a Reciente en 
Sudamérica; Reciente en Australia. Incluye 
a Aenocyon, Dinocynops, Theriodictis, Thos. 
Comprende entre 15 y 16 especies vivientes. 
Las formas chilenas se incluyen en Dusicyon 
HAMILTON SMITH, 1939, considerado gene- 
ralmente como género independiente endé- 
mico de la Región Neotropical, conocido 
desde el Pleistoceno al Reciente en Sudamé- 
rica. La inclusión de Dusicyon como un sub- 
género de Canis fue propuesta por KRAGLIE- 
VICH (1930) y recientemente por LANGGUTH 
(1969), criterio seguido por PINE et al. 
(1979) . 


Tipo: Canis familiaris LINNÉ, 1758. 


65.1. + Canis (Dusicyon) avus BURMEIS- 


TER, 1879 


Canis avus BURMEISTER, 1879, Descr. Phys. Rep. Arg. 
3: 145 (Pleistoceno de La Plata). 


“Zorro fósil de Burmeister”. 


Pleistoceno de Argentina y Chile. En Chile, 
fueron. asignados a esta especie los restos 
de cánidos pleistocénicos encontrados en la 
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Caverna de Eberhard, prov. Ultima Espe- 
ranza, XII Región (HAUTHAL 1899). 


65.2. ganis (Dusicyon) culpaeus MOLINA, 
2. 


“Culpeo”, “zorro grande”, “zorro colorado”, “cul- 
peu”, “lare”. 


Ecuador, Perú, Bolivia, Chile y Argentina. 
Generalmente se aceptan 6 subespecies, si- 
guiendo a CABRERA (1958), pero de acuerdo 
con CLuTTON-BROCK et al. (1976) es posible 
que Dusicyon culpaeolus y Dusicyon gymno- 
cercus sean conespecíficos. En tal caso, Dusi- 
cyon culpaeus contendría 9 subespecies y su 
distribución abarcaría además el SE de Bra- 
sil, Paraguay y Uruguay. Especie en retroce- 
so numérico. 

65.2a. Canis (Dusicyon) culpaeus andinus 
(THOMAS, 1914). 


Pseudalopex culpaeus andina THOMAS, 1914, Ann. 
and Mag. Nat. Hist., 8* ser. 13: 357 (Esperanza, 
Bolivia). 


Andes de Perú, Bolivia, Argentina y N de 
Chile, desde el extremo N, I Región, a Co- 
quimbo, IV Región. En desiertos, valles, 
oasis, matorrales y cordillera, desde el nivel 
del mar a 4.500 m de altitud. 


Sinónimos: Canis magellanicus WATERHOUSE, 1838 
(no GRAY, 1836); Canis azarae TSCHUDI, 1844 (no 
WIED-NEUWIED, 1824). 


652b. Canis (Dusicyon) culpaeus culpaeus 
MOLINA, 1782. 


Canis culpaeus MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili: 
293295, 341 (Santiago). 


Argentina, en San Juan, Mendoza y Neu- 
quén, y Chile, desde Coquimbo, IV Región, 
a Llanquihue y Chiloé, X Región (CRESPO y 
DE CARLO 1963). En sabana, matorrales y zo- 
nas montañosas. La existencia de esta sub- 
especie en la zona de los canales magallani- 
cos, XII Región, supuesta por MARK HAM 
(1971a, 1971b), basándose en 2 pieles y un 
cráneo contradice el concepto de subespe- 
cies como un conjunto de poblaciones que 
se entrecruzan en un área geográfica contl- 
nua y bien delimitada. 


imos: Canis magtllanicus Gar, 1847; Canis 
Wooden PHILIPPI, 1903; Canis albigula PHILF 
pPI, 1903 


65.2c. Canis (Dusicyon) culpaeus magella- 


nicus GRAY, 1836. 


Canis magellanicus GRAY, 1836, Proc. Zool. Soc. Lon- 
don: 88 (Puerto del Hambre, Magallanes). 


Sur de Chile y de Argentina, desde el límite 
austral del área de distribución de la subes- 
pecie típica hasta el Estrecho de Magallanes, 
XII in En bosque, estepa, parque y ma- 
torral. 


Sinónimos: Canis montanus PRICHARD, 1902; Canis 
(Cerdocyon) prichardi TROUESSART, 1904; Canis ma- 
gellanicus typicus TROUESSART, 1910. 


65.2d. Canis (Dusicyon) culpaeus lycoides 
PHILIPPI, 1896. 


Canis (Pseudalopex) lycoides PHILIPPI, 1896, Anal. 
Univ. Chile 54: 542 (Tierra del Fuego). 


Isla Grande de Tierra del Fuego, en territo- 
rios chileno y argentino. En Isla Hoste, pero 
no en Navarino (Ornoc 1950). En bosques, 
parque, matorral y estepa, a nivel del mar y 
en zonas de baja altitud. 


65.3. Canis (Dusicyon) griseus (GRAY, 
). 


1837 


“Chilla”, “zorro chico”, “zorro gris”, “zorro de la 
pampa”, “nuru”, “nrú” (araucano), “yeshgal” 
(puelche). 


Sur de Perú (Grimwoop 1968), Argentina y 
Chile. Cinco subespecies, 4 de ellas en Chile. 
Especie en disminución numérica. 


65.3a. Canis (Dusicyon) griseus domeykoa- 
nus PHILIPPI, 1901. 


Canis domeykoanus PHILIPPI, 1901, Anal. Univ. Chi- 
le, 108: 168, lám. (Copiapó). 


Sur de Perú y Chile, desde el extremo nor- 
te, I Región, hasta Malleco, IX Región 
(GREER 1965). En desierto, matorral, saba- 
na y cordillera, desde el nivel del mar a más 
de 3.000 m de altitud (WOLFFSOHN y PORTER 
1908). 


Sinónimos: Canis azarae GRAY, 1847; Canis rufipes, 
PHILIPPI, 1901. 


653b. Canis (Dusicyon) griseus maullini- 
cus PHILIPPI, 1903. 


Canis maullinicus PHILIPPI, 1903, Arch. Naturg. 69 
(1): 159 (Nueva Braunau, O del Lago Llanquihue). 
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Argentina y Chile, desde Concepción, VIII 
Región, a Llanquihue, X Región. En bosques 
húmedos. 


Sinónimos: Canis trichodactylus PHILIPPI, 1903; Ca- 
nis torquatus PHILIPPI, 1903, 


65.3c. Canis (Dusicyon) griseus fulvipes 
(MARTIN, 1837). 


Vulpes fulvipes MARTIN, 1837, Proc. Zool. Soc. Lon- 
don: 11 (Isla de Chiloé). 


Chile. Oeste, centro y S de la Isla Grande de 
Chiloé, X Región. Muy escaso, su caza está 

rohibida. En bosques y áreas pantanosas a 
Baja altura. Considerado a menudo como es- 
pecie independiente, CABRERA y YEPES (1940) 
y luego Oscoop (1943) sugirieron la posibi- 
lidad de que fuera una forma insular de Ca- 
nis (Dusicyon) griseus. Análisis realizados 
por CLUTTON-BrocK et al. (1976) reforzaron 
dicha opinión, propuesta formalmente por 
LANGGUTH (1969) y seguida por PINE ef al. 
(1979). 


Sinónimo: Canis lagopus MOLINA, 1782 (no LINNÉ, 
1758). 


65.3d. Canis (Dusicyon) griseus griseus 
(Gray, 1837). 


Vulpes griseus GRAY, 1837, Mag. Nat. Hist. 1: 578 
(costa del Estrecho de Magallanes). 


Chile, en el E de Aisén, XI Región, y Maga- 
llanes, XII Región, y Argentina desde el S 
de Río Negro al Estrecho de Magallanes. In- 
troducido en Tierra del Fuego (MARKHAM 
1971a). En estepas y parques. 


Sinónimo: Canis patagonicus PHILIPPI, 1866. 
65.4. + Canis (Dusicyon) sp. 


CASAMIQUELA (1969-1970) indica la existen- 
cia de restos fósiles de Dusicyon sp., deter- 
minados por PASCUAL, procedentes de Pam- 
pa del Tamarugal, 1 Región. 


+ Canidae Indet. 


CASAMIQUELA (1969-1970) señala restos de 
Canidae indeterminados encontrados en Ta- 
gua Tagua, prov. de Cachapoal, VI Región, 
y otros restos procedentes de Chacabuco, 


Región Metropolitana de Santiago, mencio- 
nados como “Canidae Indet. (?)” por FUEN- 
ZALIDA (1936b). 


Familia Ursidae Gray, 1825. 


Comprende 14 a 16 géneros, todos los cua- 
les están representados en el registro fósil, 
y entre 6 y 7 poseen especies vivientes. Oli- 
goceno Medio a Reciente en Europa; Mioce- 
no Inferior a Reciente en Asia; Mioceno a 
Reciente en Norteamérica; Pleistoceno (qui- 
zás Plioceno Superior) a Reciente en Su- 
damérica; Pleistoceno en Centroamérica; 
Pleistoceno a Reciente en el N de Africa. En- 
tre 7 y 9 especies vivientes, de las regiones 
Neártica (mayor parte de Norteamérica), 
Paleártica (Europa, N y centro de Asia, mon- 
tañas Atlas en Africa, donde se extinguió en 
épocas históricas), Oriental (S de Asia) y 
Neotropical (Andes sudamericanos). 


66. + género Arctodus Lermy, 1854. 


Plioceno Superior (?) y Pleistoceno en Su- 
damérica (Argentina, Brasil, Bolivia, Chi- 
le); Pleistoceno en Norteamérica. Varicante 
Neártico-Neotropical. 


Tipo: Arctodus pristinus LEIDY. 


Incluye: Arctotherium BRAVARD, 1857; Pararctothe- 
rium ao Y 1904; Tremarctotherium KRAGLIB- 
VICH, ; 


66.1. + Arctodus (Pararctotherium) pam- 


parum (AMEGHINO, 1904). 


Pararctotherium pamparum AMEGHINO, 1904, An. 
Soc. Cient. Argentina 56, 57, 58: 1-142 (Pleistoceno 
de Argentina). 


Pleistoceno de Argentina y Chile. En nues- 
tro pais, restos pleistocénicos encontrados 
en la Caverna de Eberhard, prov. Ultima Es- 
peranza, XII Región, determinados por 
SMITH-WOODWARD (1900) como Arctothe- 
rium sp. y referidos por OLIVER (1935) a Pa- 
rarctotherium pamparum AMEGHINO. 


Familia Mustelidae SwAINSON, 1835. 


Comprende 95 6 96 géneros, de los cuales 87 
están representados en el registro fósil, y 25 
6 26 incluyen especies vivientes. Eoceno a 
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Reciente en Europa; Oligoceno Inferior o 
Medio a Reciente en Asia y Norteamérica; 
Plioceno Medio a Reciente en Africa; Plioce- 
no Superior a Reciente en Sudamérica; Re- 
ciente en Centroamérica. Actualmente en to- 
das las regiones zoogeográficas, excepto la 
Australiana (aunque introducida en Nueva 
Zelandia), faltan en Madagascar, Antillas, 
Artico, Antártida y la mayoría de las islas 
oceánicas. 68 a 70 especies vivientes. 


67. género Galictis BELL, 1826. 


Pleistoceno en Norteamérica; Pleistoceno a 
Reciente en Centroamérica; Reciente en Sud- 
américa. Varicante Neártico-Neotropical. 
Comprende 2 especies vivientes, con 8 for- 
mas, distribuidas desde México a Chile y Ar- 
gentina. 


Tipo: Viverra vittata SCHREBER. Incluye a Grisone- 
lla Thomas, 1912. El nombre sinónimo Grison 
OKEN, 1816, tiene prioridad, pero la obra en que 
aparece, “Lehrbuch der Zoologie”, ha sido rechaza- 
da para los efectos nomenclaturales (HERSHKO- 
VITZ 1949). 


67.1. Galictis (Grisonella) cuja (MOLINA, 
1782). 


"Quique", “kiki”, “hurón”, “hurón menor”, “cuya”, 
“grisón”, “yaguagumbe” (guaraní), “cachorrinho do 
mato” (en Brasil). 


Chile, Argentina, Brasil, Paraguay, Uruguay, 
Bolivia y Perú. Cuatro subespecies, 1 6 2 de 
ellas en Chile. 


67.1a. Galictis (Grisonella) cuja luteola 
(THomas, 1907). 


Grison furax luteolus THomas, 1907, Ann. Mag. Nat. 
sian ser. 20: 163 (Chulamani, La Paz, Bolivia). 


Oeste de Bolivia y S de Peru, en las cerca- 
nías del Lago Titicaca y otros lugares del 
Dpto. de Puno (GRIMWOOD 1969). Por razo- 
nes zoogeográficas, incluimos como presu- 
miblemente pertenecientes a esta subespecie 
las referencias de R. A. PHILIPPI ef al. (1944) 
y MANN (1945) respecto a la existencia de 
Galictis cuja en la prov. de Arica, 1 Región. 
En desierto y cordillera, desde el nivel del 
mar hasta 3.800 m de altitud. 


Sinónimo: Grison (Grisonella) sp. PEARSON, 1951. 


67.1b. Galictis (Grisonella) cuja cuja (Mo- 
LINA, 1782). 


Mustela cuja MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili: 
291 (alrededores de Santiago). 


Chile, desde Coquimbo, prov. Elqui, IV Re- 
gión, a Magallanes, XII Región (TEXERA 
1974). En matorral, sabana, bosque y cordi- 
llera, desde el nivel del mar a sobre 1.300 m 
de altitud. 


Sinónimos: Mustela quiqui MoLINA, 1782; Galictis 
vittata Gay, 1847 (no SCHREBER, 1776); Galictis fu- 
rax melinus THOMAS, 1912. 


68. género Lyncodon GERVAIS, 1844. 


Pleistoceno a Reciente en Sudamérica. En- 
démico de la subregión Patagónica. Chile y 
Argentina. Una especie viviente, con 2 sub- 
especies. 


Tipo: Mustela patagonica De BLAINVILLE. 
68.1. Lyncodon patagonicus (DE BLAINVI- 
LLE, 1842). 


“Huroncito”, “hurón menor patagónico”. 


Chile y Argentina. Dos subespecies, una de 
ellas en Chile. 


68.1a. Lyncodon patagonicus patagonicus 
(DE BLAINVILLE, 1842). 


Mustela patagonica de BLAINVILLE, 1842, Osteograf. 
Mammit., 2, fasc. 10, lám. 13 (cercanías de Rio Ne- 
gro). 


Argentina, desde Buenos Aires y Mendoza 
hasta Santa Cruz; Chile, en la cordillera an- 
dina de la prov. de Malleco (Marimenuco, 
Peña 1966), IX Región, y en Puerto Prat, 
prov. de Ultima Esperanza, XII Región, en 
zonas cercanas al límite con Argentina. En 
estepa, desde el nivel del mar a 2.000 m de 
altitud. Muy escaso en Chile. 


Sinónimos: Mustela quiqui BURMEISTER, 1861 (no 
MOLINA, 1782); Mustela anticola BURMEISTER, 1869; 
Lyncodon lujanensis AMEGHINO, 1889. 


69. género Conepatus GRAY, 1837. 
Plioceno Superior a Reciente en Sudaméri- 


ca; Pleistoceno a Reciente en Norteamérica. 
Varicante Neártico-Neotropical. De acuerdo 
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a las listas de especies y subespecies de Mr- 
LLER y KELLOGG (1955) para mamíferos de 
Norte y Centroamérica y de CABRERA (1958) 
para los sudamericanos, existirían unas 30 
formas vivientes, incluidas en 6 6 7 especies, 
distribuidas desde el S de Texas y México al 
Estrecho de Magallanes. Sin embargo, es po- 
sible que el gran número de formas descri- 
tas deba reducirse, dadas las variaciones 
intrapoblacionales que dificultan la taxono- 
mía del género (VAN GELDER 1968). COUES 
(1877) planteó que Conepatus suffocans se- 
ría la única especie viviente del género, opi- 
nión que comparte WINGE (1895), quién ex- 
presa que es imposible encontrar diferencias 
de valor específico en las muchas variacio- 
nes que se encuentran en el grupo. En tiem- 
pos recientes, la misma opinión de la exis- 
tencia de una sola especie viviente de Cone- 
patus ha sido sugerida por HERSHKOVITZ. 
De aceptarse una sola especie de Conepatus, 
ésta debe ser denominada Conepatus chin- 
ga, puesto que tiene prioridad sobre suffo- 
cans. 


Tipo: Conepatus humboldti Gray. 
69.1. 
“Chingue”, “chiñe”, “chiñi”, “chiñke” (araucano), 

al- 


“añas” (quichua), “anatuya” (diaguita), “añazo” ( 
mará), “dakama” (puelche), “zorrino”. 


Conepatus chinga (MOLINA, 1782). 


Perú, Chile, Bolivia, Argentina, Brasil, Uru- 
guay. De considerarse como única especie 
del género (véase comentario bajo el epígra- 
fe “género Conepatus”), su distribución de- 
be extenderse hasta el S de Texas y México. 
Catorce subespecies en Sudamérica, de las 
cuales 4 se encuentran en Chile. 


69.1a. Conepatus chinga chinga (MOLINA, 
1782 


Viverra chinga MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chi- 
li: 288 (Valparaíso, Chile). 


Chile ,en la I Región (MANN 1950) y desde 
Coquimbo, IV Región, a la prov. de Osorno 
(PINE et al. 1979). En matorrales, sabanas, 
bosques y cordilleras, especialmente en la 
zona costera, desde el nivel del mar a 2.500 
m de altitud. 


Sinónimos: Viverra chilensis LINK, 1795; Mephitis 
p eag G. FISHER, 1814; Mephitis furcata WAG- 
NER, 1 





69.1b. Conepatus chinga rex THOMAS, 1898. 


Conepatus rex THOMAS, 1898, Ann. and Mag. Nat. 
Hist., 72 ser., 1: 278 (Tambo Esperanza, Oruro). 


Sur de Perá, O de Bolivia, NO de Argentina 
y N de Chile, en la I Se ll En el altiplano, 
hasta 5.000 m de altitud. 


69.1c. Conepatus chinga mendosus THO 
MAS, 1921. 


Conepatus suffocans mendosus THoMas, 1921, Ann. 
and Mag. Nat. Hist, 9* ser, 8: 222 (Tupungato, 
prov. Mendoza, Argentina). 


Oeste de Argentina, desde Mendoza a Río 
Negro, pasa a Chile en algunos puntos entre 
las prov. de Malleco, IX Región, y Chiloé, X 
Región. En bosques y cordillera, desde el 
nivel del mar a 2.500 m de altitud. 


69.1d. Conepatus chinga humboldti GRAY, 
1837. 


Conepatus humboldtii GRAY, 1837, Mag. Nat. Hist., 
n.s., 1: 581 (Estrecho de Magallanes). 


Argentina, desde el S de Río Negro al Estre- 
cho de Magallanes, y regiones adyacentes de 
Chile, en las prov. de Malleco y Cautín, IX 
Región (GREER 1965), y desde el S de Llan- 
quihue, X Región (GorscHLICH 1913) a Ma- 
gallanes, XII Región. En estepa, matorral, 
parque y cordillera, hasta 1.300 m de altitud. 


70. género Lutra BRUNNICH, 1772. 


Plioceno Inferior a Reciente en Europa y 
Norteamérica; Pleistoceno a Reciente en 
Sudamérica, Asia y N de Africa. Cosmopoli- 
ta. Comprende unas 8 especies vivientes (se- 
parando en género independiente a Lontra 
GRAY, 1843, de acuerdo a VAN ZYLL DE Jona, 
1972, e incluyendo a Lutrogale Gray, 1965), 
dos de ellas en Chile. 


Tipo: “Odderen” = Mustela lutra LINNÉ. Con ante- 
rioridad a BRUNNICH, el género Lutra fue utiliza- 
do por BRISSON en “Regnum animale...” (1762), 
obra considerada no linneana y por lo tanto no 
válida para los efectos nomenclaturales. 


70.1. Lutra felina (MOLINA, 1782). 


Mustela felina MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chi- 
li: 284, 342 (costa prov. de Santiago). 
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“Nutria marina", "c ”, "chinchimén", "ga. 
to de mar", "nutria de Magallanes", "huallaque" 
(en Perú), 


Costa sudamericana, desde el centro de Pe- 
ru, 12? S (Grimwoop, 1969) hasta el Cabo de 
Hornos, XII Región, Chile, y la Isla de los 
Estados, en el S de Argentina (Atlántico 
Sur). Las poblaciones del centro y sur del 
país se consideran marginales con respecto 
a las de Chiloé al sur (CASTILLA y BAHAMON- 
DES 1979). A nivel del mar, asciende ocasio- 
nalmente los ríos hasta 650 m de altitud 
(HERNANDEZ 1960), Se considera especie 
amenazada de extinción en Chile. 


Sinónimo: Lutra peruviensis GERVAIS, 1841. 


70.2. Lutra provocax THoMas, 1908. 


Lutra provocax THoMas, 1908, Ann. and Mag. Nat. 
Hist. 8* ser., 1: 391 (Sur del Lago Nahuel Huapi, 
Río Negro). 


“Nutria de río”, "huillín", “lobito de río”. 


Argentina, desde Río Negro a Santa Cruz, y 
Chile ¡donde se encuentra en grave peligro 
de extinción. Antiguamente se hallaba desde 
la prov. de Cachapoal, VI Región, al S, en la 
actualidad en zonas aisladas entre Cautín, 
IX Región, y Magallanes, XII Región (Mr- 
LLER y ROTTMANN 1976). PEFAUR (1969) se- 
nala como límite norte actual probable la 
VII Región (Maule). En ríos, esteros, lagos, 
estuarios y canales del litoral. 


Sinónimo: Lutria huidobria Gay, 1847 (no Castor 
huidobrius MOLINA, 1782). CONTRERAS y Rorc (1976) 
la incluyen en el género Lontra. 


+ Mustelidae Indet. 


Entre el material pleistocénico extraído de 
la Cueva de Eberhard se encontró una por- 
ción mandibular que RorH (1899) determi- 
nó como Conepatus suffocans. Como este 
nombre corresponde a una subespecie de 
Brasil, Uruguay y NE de Argentina, la deter- 
minación es inexacta, y de ser correcta la de- 
terminación a nivel genérico podría tratar- 
se de una forma afín a C. ch. humboldti. 
De acuerdo con THomas (según SMITH- 
WOODWARD 1900) se trataría de Lyncodon pa- 
tagonicus. 


in e TA 
Familia Felidae Gray, 1821. 


Comprende 37 ó 38 géneros, todos los cuales 
están representados en el registro fósil, y 5 
poseen especies vivientes. Eoceno Superior 
a Reciente en Norteamérica, Europa y Asia; 
Oligoceno Inferior a Reciente en Africa; Plio- 
ceno Superior a Reciente en Sudamérica. 
Distribuidos actualmente a través de to- 
das las regiones zoogeográficas, excepto la 
Australiana. Faltan en Madagascar, Antárti- 
da, Antillas y algunas islas oceánicas. 36 ó 
37 especies vivientes. Algunos especialistas 
incluyen a todos los géneros vivientes, ex- 
cepto Acinonyx, en Felis. 


71. género Felis LINNÉ, 1758. 


Probablemente Plioceno, con seguridad 
Pleistoceno a Reciente en Norteamérica; 
Pleistoceno a Reciente en Sudamérica; Plio- 
ceno Inferior a Reciente en Europa; Pleisto- 
ceno a Reciente en Asia; Reciente en Africa. 
Cosmopolita en la actualidad, distribuido a 
través de todo el mundo, excepto la región 
Australiana, Madagascar, Antillas y algunas 
otras islas. Alrededor de 25 especies vivien- 
tes (excluyendo a Neofelis GRAY, 1867 y Lynx 
KERR, 1792). 


Tipo: Felis catus LINNÉ, por tautonimia. 


71.1. Felis (Leopardus) geoffroyi D'ORBIG- 


NY y GERVAIS, 1844. 


“Gato montés”, “gato de Geoffroy”, “mbaracayá” 
(guaraní). 


Bolivia, Argentina, Uruguay, Paraguay y 
Chile. Cuatro subespecies, una de ellas en 
Chile. 


71.1a. Felis (Leopardus) geoffroyi geoffro- 
yi D'ORBIGNY y GERVAIS, 1844 


Felis geoffroyi D'ORBIGNY y GERVAIS, 1844, Bull. Soc. 
Philom.: 40 (orillas del Río Negro, prov. de Buc- 
nos Aires). 


Argentina, desde la prov. de Buenos Aires 
(XIMENEz 1973) a la cuenca del Río Galle 
gos, y Chile, en Aisén, XI Región (MILLER y 
ROTTMANN 1976) y prov. de Ultima Esperan- 
za, XII Región (MANN 1957; MARKHAM 
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1971b; TEXERA 1974) . En estepa, bosque, par- 
que, matorral y cordillera. 


Sinónimo: Oncifelis geoffroyi leucobaptus Pocock, 

1940. 

71.2. Felis (Leopardus) guigna MOLINA, 
1782. 


“Gulfia”, "hülfia", “gato pintado”, “kod-kod”. 


Chile y Argentina. Dos subespecies, ambas 
en Chile. Se considera en retroceso numéri- 
co en Chile. 


71.2a. Felis (Leopardus) guigna tigrillo 
SCHINZ, 1844. 


Felis tigrillo SCHINZ, 1844, Syst. Verz. Saugeth. 1: 
470 (Talcahuano, Chile). 


Chile, desde Coquimbo, prov. Elqui, IV Re- 
gión, a prov. de Bío Bio, VIII Región. En 
matorral, sabana, bosques y cordillera, des- 
de el nivel del mar al limite de la vegetación. 


Sinónimo: Felis guigna molinae Oscoop, 1943. 


71.2b. Felis (Leopardus) guigna guigna 
MOLINA, 1782. 


Felis guigna MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Natur. Chi- 
li: 295 (Valdivia). 


Argentina (Chubut y Santa Cruz) y Chile, 
desde la prov. de Malleco, IX Región, hasta 
Aisén, XI Región, incluyendo las islas de 
Chiloé y Guaitecas. En bosques húmedos, 
eS el nivel del mar al límite de la vege- 
tación. 


71.3. Felis (Lynchailurus) colocola MOLINA, 
2. 


“Colocolo”, “gato pajero”, “gato del pajonal”, “ga- 
to de las pampas”, “gato montés”, “gato silvestre”, 
“huiña”, “kudmú” (araucano), “osjollo” (en Perú), 
“chinchay” (en Perú), “ichu mishi” o “ichi mishi” 
(en Santiago del Estero). 


Ecuador, Perú, Bolivia, Chile, Argentina, 
Brasil, Paraguay y Uruguay. Ocho subespe- 
cies (XIMENEZ 1961), 2 ó 3 en Chile. Con re. 
cuencia se emplea como nombre especifico 
la palabra colocolo, aplicando el Cédigo In- 
ternacional de Nomenclatura Zoológica de- 
be mantenerse colocola, que es el nombre 
dado por MOLINA utilizando la voz vernácu- 
la “colocolo” con terminación femenina pa- 
ra concordar con Felis (XIMÉNEZ 1961). 


71.3a. Felis (Lynchailurus) colocola garlep- 
pi MATSCHIE, 1912. 


Felis (Lynchailurus) jeros garleppi MATSCHI®, 
1912 Sitzungsh. Ges. Naturg. Freunde: 2599 (Cuzco, 
Peru). 


Sur de Perú y O de Bolivia. Por razones zoo- 
geográficas y comparación de materiales, PI- 
NE et al. (1979) incluyen en esta subespecie 
las referencias de MANN (1950) acerca de la 
existencia de la especie en Tarapaca, I Re 
gión. En el altiplano, entre 4500 y 4900 m de 
altitud (PEARSON 1951) y en la costa entre 
100 y 200 m (Grimwoop 1969). 


71.3b. Felis (Lynchailurus) colocola colo- 
cola MOLINA, 1782. 


Felis colocola MOLINA, 1782, Sagg. Stor Nat. Chili: 
295, 341 (Valparaíso, Chile). 


Chile, desde Coquimbo, prov. de Elqui, IV 
Región, al sur, probablemente hasta Chillán, 
VIII Región. Se suele indicar a Concepción 
como límite austral probable (Oscoop 1943, 
CABRERA 1958), aunque OLIVER señala no te- 
ner noticias sobre la presencia en la región, 
salvo un ejemplar capturado en 1905 (OLI- 
VER 1923, 1946). En matorral, sabana y bos- 
que. 


71.3c. Felis (Lynchailurus) colocola paje- 
ros DESMAREST, 1816. 


Felis pajeros DESMAREST, 1816, Nouv. Dictionn. Hist. 
Nat., 2: ed., 6:114 (pampas del sur de Buenos Ai- 
res). 


Argentina, en los distritos pampásico y pa- 
tagónico, y Chile, en Aisén, XI Región (VER- 
GARA 1916) y Magallanes, XII Región (Mar- 
TINIC 1975, MARKHAM 1971b). En estepa y 
bosque. 


Sinónimo: Felis pajeros crucina THOMAS, 1901. 


71.4. Felis (Oreailurus) jacobita CORNALIA, 
1865. 


Felis jacobita CORNALIA, 1865, Mem. Soc. Ital. Scien- 
ze Natur. 1:3, lam. (Sur Depto. Potosí, Bolivia). 


“Gato andino”, “gato lince”, “aleopardo”, “gato 
montés andino”, “chinchay” (en Perú). 


Sur de Perú, SO de Bolivia, NO de Argenti- 
na y centro de Chile, en la I Región y frente 
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a Santiago, Región Metropolitana (GREER 
1965). En zonas cordilleranas áridas o semi- 


áridas de gran altura. Especie muy escasa en 
Chile. 


Sinónimo: Felis colocolo PHILIPPI, 1869 (no MOLI- 
NA, 1810). 


71.5. Felis (Puma) concolor LINNÉ, 1771 


"Puma", “león americano”, “cuguardo”, “paghi” 
(araucano), "traplal” (araucano), “haina” (puelche), 
"Huichi-puma", “chanare” (campa), “yuninii” (chay- 
huita), "guasaurá" o “yaguá plhtá" (guaraní), “sus- 
suacana" (tupf), "mitzli" (azteca), etc. 


América, desde Alaska al Estrecho de Maga- 
llanes. Comprende 29 subespecies (GOLDMAN 
1946, CABRERA 1958), 3 ó 4 de ellas en Chile. 


715a. Felis (Puma) concolor incarum NEL- 
SON y GOLDMAN, 1929. 


Felis concolor incarum NELSON y GOLDMAN, 1929, 
Journ. Mamm. 10(4): 347 (Piscocucho, Rfo Uru- 
bamba, Cuzco, Perú). 


Sur de Ecuador, Perú entre Piura y Puno 
(GRIMWOOD 1968) y probablemente el N de 
Chile, en la I Región. La inclusión de esta 
subespecie en territorio chileno se basa en 
las informaciones de MANN (1945), quien se- 
ñala que “no se trata de ningún modo de la 
raza típica centrochilena”, y agrega que “su 
pelaje ocráceo y el gran tamaño de los dien- 
tes carniceros parecen indicar un cierto pa- 
rentesco con formas de Bolivia y del Perú”. 
En cordilleras, a alturas hasta sobre 4500 m. 
GOLDMAN (1946) señala que los límites de 
distribución de esta subespecie son descono- 
cidos y refiriéndose a F.c. puma indica que 
sin duda existe una integradación con F.c. 
incarum en su límite norte. 


71.5b. Felis (Puma) concolor puma Mor1- 
NA, 1782. 


Felis puma MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili: 
295 (cercanías de Santiago). 

Argentina, entre San Juan y Mendoza, y Chi- 
le, aproximadamente entre Coquimbo, IV 
Región, y Valdivia, X Región. En bosques y 
cordilleras. 


71.5c. Felis (Puma) concolor araucana Os- 
coop, 1943. 
oncolor araucanus Oscoop, 1943, Field Mus. 
Nub Hist. 30:77 (Fundo Maitenuhué, Malleco, Chi- 
le). 


Argentina, en el SO de Neuquén y O de Río 
Negro, y Chile, entre las prov. de Malleco, 
IX Región, y Llanquihue, X Región. En bos- 
ques higrófilos. 


71.d. Felis (Puma) concolor pearsoni THO- 
MAS, 1901. 


Felis concolor pearsoni THoMas, 1901, Ann. and 
Mag. Nat. Hist. 7* ser. 8:188 (cerca de boca de Río 
Santa Cruz, Argentina). 


Argentina, desde Río Negro al Estrecho de 
Magallanes, y Chile desde la prov. de Llan- 
quihue, X Región, al Estrecho de Magalla- 
nes, XII Región. En bosque y cordillera. 


Sinónimo: Felis puma patagonica MERRIAM, 1901. 
72. género Panthera OKEN, 1816 


Plioceno Inferior a Reciente en Asia y Euro- 
pa (donde se extinguió en tiempos históri- 
cos); Pleistoceno a Reciente en Africa, Nor- 
teamérica y Sudamérica. Actualmente cos- 
mopolita, distribuido en las regiones Etiópi- 
ca, Oriental (sur de Asia incluyendo las is- 
las de Java, Sumatra y Balí), Paleártica (Si- 
beria, hasta fechas recientes en N de Africa 
y Asia Menor), Neártica (desde el S de EE. 
UU.) y Neotropical. Cinco especies vivientes 
(incluyendo Uncia GRAY, 1867 y excluyendo 
Neofelis GRAY, 1867). 


Tipo: Felis pardus LINNÉ. 1 

CABRERA (1958) sefiala la invalidez de Panthera 
OKEN, 1816 y lo reemplaza por Leo BREHM, 1829. 
Sin embargo, la Comisión Internacional de No- 
menclatura Zoológica ha propuesto la preservación 
de Panthera OKEN, 1816. Al respecto, consültese 
HEMMER (1967) y MAzAK (1968). 


72.1. Panthera onca LINNÉ, 1758 


“Jaguar”, "tigre americano", “yaguar” (guarayo), 
“yaguareté” o “chiví guasui” (guaraní), "lawa (tupí 
guaraní), “yaguarazú” (omagua), “manitzi (cam: 
a), “ninti” (chayhuita), “uturuncu” u “otorongo 
Peictitins), “nahuel” o “domonahuel” o “vutahuen- 
chru” (mapuches), "yauí" o "yaf" (NE Brasil). 


Actualmente desde EE.UU. (Arizona, New 
México, Texas) hasta el N de Argentina (Co- 
rrientes). A principios de siglo se extendía 
hasta San Luis y La Pampa y durante el 
Pleistoceno llegaba hasta el Estrecho de Ma- 
gallanes. En Norteamérica también se ha re- 
ducido su extensión, pues el siglo pasado 
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existía en Louisiana (NOWAK 1973). Com- 
prende 8 subespecies vivientes (MILLER y 
KELLOG 1955, CABRERA 1958), ninguna de 
ellas en Chile, donde existió durante el Pleis- 
toceno. 


+ Panthera onca mesembrina CABRE- 
RA, 1934. 


72.1a. 


Panthera onca mesembrina CABRERA, 1934, Notas 
Museo La Plata 2:21, lám. 6 y 11 (Pleistoceno de 
Argentina). 


Pleistoceno de Argentina y Chile. En Chile, 
restos procedentes de la Caverna Eberhard, 
prov. Ultima Esperanza, XII Región. 
Sinónimos: Jemish listai RorH, 1889; Felis listai 
RorH, 1904. 


Suborden PINNIPEDIA Sronn, 1780. 


Respecto a su ubicación junto a Fissipeda a 
nivel de suborden, véase comentarios bajo el 
epígrafe "Suborden Fissipeda". 


Familia Otariidae GRAY, 1825. 


Comprende 14 ó 15 géneros, 12 de los cuales 
están representados en el registro fósil. 6 ó 7 
incluyen especies vivientes. Mioceno Infe- 
rior a Reciente en Norteamérica; Mioceno 
en Europa; Mioceno a Reciente en Asia; Plio- 
ceno a Reciente en Sudamérica; Pleistoceno 
a Reciente en Sudáfrica, Australia y Nueva 
Zelanda; Reciente en Antártica. Actualmente 
en las regiones Neártica (costas O Pacífico), 
Neotropical (costa O Pacífico y O Atlánti- 
co), Etiópica (costa O Atlántico), Australia- 
na (costas O Pacífico e Indico) y Paleártica 
(costa O Pacífico al NE de Asia). 12 ó 13 es- 
pecies vivientes. 


73. género Arctocephalus ŒE. (GEOFFROY 
SAINT-HILAIRE y F. CUVIER, 1826. 


Plioceno en Sudamérica; Pleistoceno en Aus- 
tralia, Nueva Zelanda y Sudáfrica. Reciente 
en Océanos del sur. Regionalidad de las Re- 
giones australes, excurrente en la región Ne- 
ártica. Actualmente en regiones Neártica 
(SO de Norteamérica), Neotropical, Etiópi- 
ca (Sudáfrica), Australiana (Australia, Tas- 
mania, Nueva Zelanda) y regiones subantár- 
ticas. Comprende 7 especies, 3 de ellas en 
Chile. 
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Tipo: Arctocephalus ursinus E. GEOFFROY SAINT- 
HILAIRE y F. Cuvier = Phoca pusilla SCHREBER. In- 
cluye a Arctophoca PETERS, 1886. 


Arctocephalus australis 
(ZIMMERMANN, 1782). 


‘er 


“Lobo marino de dos pelos”, “lobo fino”, “oso ma- 
rino austral”, “oso marino sudamericano”, “lobo 


fino del Sur”. 


Ecuador (Islas Galápagos), Perú, Chile, Ar- 
gentina, Uruguay y Brasil. Dos subespecies: 
la típica y la de islas Galápagos. Desde que 
KING (1954) incluyó a A. galapagoensis HE- 
LLER, 1904, como subespecie insular de A. 
australis, dicho punto de vista ha sido acep- 
tado por los especialistas (SCHEFFER 1958; 
Orr 1964; CoFFEY 1977). Una supuesta ter- 
cera subespecie propia del Atlántico, A. a. 
gracilis NEHRING, 1887, en cambio, es gene- 
ralmente rechazada. 

73.1a. Arctocephalus australis australis 
(ZIMMERMANN, 1782). 


Phoca australis ZIMMERMANN, 1782, Geogr. Gesch. 
3: 276 (Islas Malvinas). 


Peru, Argentina, Chile, Brasil y Uruguay. 
Hasta épocas relativamente recientes abar- 
caba ambas costas sudamericanas desde los 
30° S, incluyendo en Chile las Islas San Fé- 
lix, San Ambrosio, Archipiélago Juan Fer- 
nández e Isla Santa María. Actualmente sus 
poblaciones se distribuyen desde Chiloé, X 
Región, hasta las Islas Diego Ramírez, XII 
Región (Torres et al. 1979). Las poblaciones 
del Pacífico no muestran diferencias signi- 
ficativas con las del Atlántico, por lo cual no 
se justifica considerarlas diferentes a nivel 
subespecífico. 


Sinónimos: Phoca lupina MOLINA, 1782; Otaria 
brachydactyla PHILIPPI, 1892; Otaria leucostoma 
PHILIPPI, 1892, Considerada hasta hace un tiempo 
especie en grave peligro de extinción en Chile, ac- 
tualmente sus poblaciones han experimentado re- 
cuperación y se considera especie con área de re- 
partición limitada. Cálculos recientes para la XII 
Región dan una población de 102.856 animales (To- 
RRES et al. 1979). 


73.2. Arctocephalus gazella (PETERS, 1875). 


Arctophoca gazella PETERS, 1875, Monatsb. Akad., 
Berlín: 346 (Islas Kerguelén). 
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"Lobo fino antártico”, “lobo de dos pelos antárti- 
co”, “oso marino antártico”, “lobo de dos pelos de 
Kerguelén”, “lobo fino de Kerguelén”. 


Costas oceánicas de las islas ubicadas en la 
Convergencia o al sur de la Convergencia An- 
tártica, entre los 90° W y 90° E de Greenwich: 
Shetland del Sur, Orcadas del Sur, Georgia 
del Sur, Sandwich del Sur, Bouvet, Kergue- 
lén y Heard, además de la costa occidental 
de la Península Antártica (AGUAYO et al. 
1977). TEXERA (1974) lo encontró en la Re- 
gión de Magallanes, XII Región, en Isla Hos- 
te, prov. Antártica Chilena. Poblaciones de 
Arctocephalus que se encuentran al norte de 
la Convergencia Antártica (punto donde la 
temperatura superficial del agua cambia 
bruscamente debido a la unión de aguas frías 
y cálidas), son consideradas por KING 
(1959) conespecíficas con A. ita y en tal 
caso la especie pasaría a denominarse A. tro- 
picalis (GRAY, 1872) y tendría una subespe- 
cie típica del Norte de la Convergencia y una 
subespecie propia del Sur de la Convergen- 
cia: A. tropicalis gazella. REPPENING et al. 
1971 reconocen como especies válidas dife- 
rentes a ambas, criterio generalmente acep- 
tado en la actualidad. 


73.3. Arctocephalus (Arctophoca) philippii 
(PETERS, 1871). 


Otaria (Arctophoca) philippii Perers, 1871, Mo- 
natsb. Preuss. Akad. Wiss.: 560, lám. 1-2 (Juan Fer- 
nández). 


“Lobo de dos pelos de Juan Fernández”, “lobo fi- 
no de Juan Fernández”. 


Archipiélago Juan Fernández, V Región, y 
Grupo Desventuradas (Islas San Félix y San 
Ambrosio), 111 Región. Se calcula que hacia 
fines del siglo XVII su población alcanzaba 
unos 2 6 3 millones de ejemplares, en 1798 
existían entre 500.000 y 700.000; tras una 1n- 
tensa cacería, en 1891 quedaban sólo unos 
400 (Dorst 1972) y en la actualidad, después 
de considerarse extinguido, se estima que 
existen unos 400 en las islas Róbinson Cru- 
soe y Alejandro Selkirk (AcuaYo y MATURA- 
NA 1970), en lugares rocosos, escarpados e 
inaccesibles (Torres y AGUAYO 1971). El sta- 
tus taxonómico de esta forma es controverti- 
do: KING (1954) la considera idéntica a A. 
townsendi MERRIAM, 1897, de California; SI- 


VERTSEN (1954) trata a ambas formas como 
especies diferentes incluidas en un género 
común (Arctophoca PETERS, 1886); SCHEF- 
FER (1958) no reconoce la validez de Arcto- 
phoca y considera a A. philippii constituida 
por 2 subespecies, la típica, de Juan Fernán- 
dez, y la de California, CABRERA (1958) la in- 
cluye en la sinonimia de A. australis. Especie 
en peligro de extinción. 


74. género Otaria PÉRON, 1816. 


Pleistoceno en Norteamérica y Sudamérica. 
Reciente en Pacífico y Atlántico Sur, en cos- 
tas sudamericanas. Endémico de la región 
Neotropical. Una especie viviente, monotípi- 
ca. 


Tipo: Phoca leonina MOLINA = Phoca flavescens 
SHAW. 


74.1. Otaria flavescens (SHAW, 1800). 


Phoca flavescens SHAW, 1800, Gener. Zool. 1, 2* par- 
te: 260 (Estrecho de Magallanes). 


“Lobo de un pelo", “lobo peluca”, “lobo marino 
común”, “lobo marino austral”, “león marino suda- 
mericano”, “uriñe”, “urin” o “lame” (araucano), 
“ama” (fueguino), “baya” (en Uruguay). 


Costas sudamericanas, desde Perú 3? 90’ S 
(GrimwooD 1969) y Río de Janeiro, Brasil, 
23° S, hasta el Archipiélago de Cabo de Hor- 
nos, prov. Antártica Chilena, XII Región, e 
Islas Malvinas, Argentina. Ocasionalmente 
llega a las Islas Galápagos, frente a Ecuador 
(WELLINGTON y T. DE VRIES 1976), y suele pe- 
netrar en algunos grandes ríos, tales como el 
Valdivia y sus afluentes (SCHLATTER 1976). 
Denominado a veces Otaria byronia DE BLA- 
INVILLE, 1820, u Otaria jubata (FORSTER, 
1775), su nombre correcto es Otaria flaves- 
cens, como lo ha demostrado CABRERA 
(1940). 


Sinónimos: Phoca leonina MOLINA, 1782 (no LINNE 
1758); Otaria molossina LESSON y GARNOT, 1826; Ota- 
ria velutina PHILIPPI, 1892; Otaria fulva PHILIPPI, 
1892; Otaria rufa PHILIPPI, 1892; Otaria chonotica 
PHILIPPI, 1892. 


Se desconoce el tamaño actual de la pobla- 
ción en Chile (Torres et al. 1979). La pobla- 
ción mundial se estima en unos 800.000 
ejemplares (CoFFEY 1977). 
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74.2. +Otaria aff. flavescens 


Restos fósiles encontrados por CARLOS SAGE 
en Isla Mocha, prov. de Arauco, VIII Región, 
son mencionados por OLIVER (1926) como 
Otaria aff. jubata y por CASAMIQUELA (1969) 
como Otaria aff. flavescens. 


Familia Phocidae Gray, 1825. 


Comprende 23 a 25 géneros, 13 de los cuales 
incluyen especies vivientes, y entre 13 y 15 
están representados en el registro fósil. Mio- 
ceno Medio a Reciente en Norteamérica y 
Europa; Plioceno Superior a Pleistoceno In- 
ferior en el N de Africa; Plioceno a Recien- 
te en Asia; Reciente en Sudamérica y Antár- 
tida. Actualmente en todas las regiones zoo- 
geográficas, a lo largo de la mayoría de las 
costas al N de los 30° N y al S de los 50° S, 
con distribución dispersa a través de mares 
tropicales y subtropicales. 18 especies vi- 
vientes. 


75. género Lobodon Gray, 1844 


Reciente en la Antártida y accidentalmente 
en costas de los continentes australes. Endé- 
mico de la Antártida. Una sola especie, mo- 
notípica. 


Phoca carcinophaga HOMBRON y JACQUINOT. 

f 
75.1. Lobodon carcinophagus (HOMBRON y 
JACQUINOT, 1842). 


Tipo: 


Phoca carcinophaga HOMBRON y JACQUINOT, 1842, 
Voy. Pole Sud, Zool., Atlas, lám. 10-10a, Vol. 3:27 
(hielos del Polo Sur, entre Isla Sandwich del Sur 
e Islas Powel). 


“Foca cangrejera”, “foca blanca”, 


Costas e islas de la Antártida, entre los 55° 
y los 79° S. Pelágica, se encuentra frecuente- 
mente en hielos flotantes a la deriva lejos de 
la costa, en especial sobre bandejas de hielo. 
Visitante accidental de las costas australia- 
nas y de ambas costas sudamericanas, en el 
Atlántico llega hasta Isla Lobos, Uruguay 
(XIMENEZ et al. 1972), en el Pacífico llega a 
las islas del Archipiélago de Cabo de Hornos 
en invierno y a la costa SE de Tierra del Fue- 
go, XII Región (SIEFELD 1978). 


76. género Ommatophoca GRAY, 1844 


Pleistoceno Inferior en Nueva Zelandia; Re- 
ciente en la Antártida, donde en la actuali- 


dad es endémico. Una sola especie viviente, 
monotípica. 


Tipo: Ommatophoca rossii GRAY. 


76.1. Ommatophoca rossi GRAY, 1844 


Ommatophoca rossii Gray, 1844, Zool. Voy. Erebus 
and Terror: 7 lám. 7-8 (Mar de Ross). 


“Foca de Ross”. 


Costas e islas antárticas desde la región de 
los hielos flotantes hasta los 60° S. En hielos 
gruesos lejos de la costa. Se ha observado re- 
lativamente pocas veces. Su población mun- 
dial se estima entre 20000 y 50000 ejempla- 
res (WALKER 1968). En la Antártida chilena 
se ha señalado en Isla Decepción y O. de la 
Península Antártica, sin embargo, no se ha 
vuelto a encontrar en censos recientes en te- 
rritorio chileno (AGUAYO y TORRES 1967). Sus 
restos fósiles se han hallado en el Pleistoce- 
no Inferior de Nueva Zelandia (KING 1973). 


77. género Hydrurga GISTEL, 1848 


Reciente en Antártida y costas de los conti- 
nentes australes, donde se encuentra acci- 
dentalmente. Endémico de la Antártida. Una 
sola especie viviente, monotípica. 


Tipo: Phoca leptonyx DE BLAINVILLE. 
Sinónimos: Stenorhinchus CuviER, 1826 (no Ste. 
war LAMARCK, 1819); Ogmorhinus PETERS, 


77.1. Hydrurga leptonyx (DE BLAINVILLE, 
1820). 


Phoca leptonyx DE BLAINVILLE, 1820, Journ. de Phys. 
91:288, lám. (Islas Malvinas). 


“Leopardo marino”, “foca leopardo”, “tigrillo” (en 
Juan Fernández). 


Costas e islas antárticas. Pelágica, en hielos 
a la deriva lejos de la costa. En invierno mi- 
gra hacia el N en hielos flotantes, llegando 
ocasionalmente a Sudáfrica (Best 1971), 
Nueva Zelandia, Australia, Tasmania y Sud- 
américa, en canales patagónicos y fueguinos. 
Se ha comprobado incluso su presencia oca- 
sional en Róbinson Crusoe, Islas Juan Fer- 
nández (TORRES y AGUAYO 1971). Se ha esti- 
mado su población mundial entre 100.000 y 
300.000 ejemplares (WALKER 1968). 


i BEE KK 


78. género Leptonychotes GILL, 1872 


Reciente en Antártida y costas de los conti- 
nentes australes. Endémico de la Antártida, 
excurrente hacia los continentes australes. 
Una especie viviente, monotipica. 

Tipo: Otaria weddellii LESSON. y 
ime Leptonyx GRAY, 1837 (no SWAINSON, 


78.1. Leptonychotes weddelli (Lesson, 


1826). 


Otaria weddellii Lesson, 1826, Bull. Sclenc. Nat. et 
Geol. 7:437 (costas de Islas Orcadas del Sur). 


“Foca de Weddel”. 


Costas e islas antárticas, en la banquisa so- 
bre la nieve y el hielo, llega ocasionalmente 
a las costas de Australia, Nueva Zelandia y 
Sudamérica. En Chile, abunda en la Penínsu- 
la Antártica, Islas Shetland del Sur e Isla 
Decepción. En inviernos fríos sube por las 
costas patagónicas, habiéndose observado 
en la desembocadura del Río Santa Cruz 
(CABRERA y YEPES 1940) y en Isla Rasa, Uru- 

ay (XIMENEZ et al. 1972). Ocasionalmente 
m a Jas islas del Archipiélago de Cabo de 
Hornos (SIELFELD 1978). Según OLIVER 
(1946) llega accidentalmente al litoral de 
Concepción, VIII Región, aunque CABRERA y 
YEPES (1940) y Torres y AcuaYo (1971) con- 
sideran dudosas las referencias para Isla 
Mocha y Juan Fernández. Su población mun- 
dial se estima entre 200.000 y 500.000 ejem- 
plares (WALKER 1968). 


79. género Mirounga GRAY, 1827 


Reciente en Antártida, Océanos Pacífico Sur, 
Atlántico Sur, Indico y Pacífico Norte. Cos- 
mopolita. En la costa occidental de Norte- 
américa, costas e islas subantárticas y sur de 
los continentes australes. Dos especies, am- 
bas monotípicas, una de ellas en Chile. 


Tipo: Phoca proboscidea PERON y LESUEUR = Pho- 
ca leonina LINNÉ. 
79.1. Mirounga leonina (LINNÉ, 1758). 


leonina LINNÉ, 1758, Syst. Nat. 10, ed.: 37 
(ale Ml ihson Crusoe, Juan Fernández). 


"Elefante marino del sur", "foca elefante austral", 
“dugongo” (en Magallanes). 
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Costas e islas subantárticas, en playas libres 
de hielo o nieve, ocasionalmente en el conti- 
nente y aguas antárticas. Antiguamente 
abundaba en todas las islas oceánicas al S de 
los 30? S (ALLEN 1905) y en Juan Fernández, 
donde desapareció hace más de 50 años (Ca- 
BRERA 1958). En la actualidad en las islas 
subantárticas (Shetland del Sur, Georgia del 
Sur, Malvinas, Gough, Príncipe Eduardo, 
Crozet, Kerguelén, Macquarie, Campbell). 
Ocasionalmente llegan ejemplares hasta las 
islas Navarino y Diego Ramírez y a los cana- 
les fueguinos y patagónicos (MARKHAM, 
1971a). Existen registros para el río Bueno, 
Osorno, X Región (SIELFELD 1978). En la cos- 
ta sudamericana occidental la localidad más 
septentrional conocida es San Andrés, Perú, 
13? 50’ S, de donde procedía un ejemplar 
muerto en 1939 (Grimwoop 1969); en la cos- 
ta atlántica llega hasta Uruguay (Isla de Lo- 
bos e Isla de Torres y Castillo Grande, Xi- 
MENEZ et al. 1972; Isla Verde, PILLERI y GI- 
HIR 1974). Existen registros para las costas 
africanas hasta Angola (DA FRANCA 1967; 
VAUGHAN 1967) y para Australia, Nueva Ze- 
landia y Tasmania. Su población se estima 
entre 380.000 y 660.000 (WALKER 1968). Se 
considera especie en disminución numérica. 


J-Orden LITOPTERNA AMEGHINO, 1889 
+ Familia Macraucheniidae GILL, 1872. 


Comprende unos 16 géneros representados 
en el registro fósil, sin especies vivientes. Eo- 
ceno Inferior a Pleistoceno en Sudamérica, 
región Neotropical. 


80. --género Macrauchenia OWEN, 1840 


Plioceno Superior a Pleistoceno en Sudamé- 
rica. Endémico de la subregión Patagónica. 
Argentina, Bolivia, Chile, Uruguay y Brasil. 


Tipo: Macrauchenia patachonica OWEN. 


80.1. -rMacrauchenia sp. 


A este género pertenecen varios restos fósi- 
les no determinados a nivel específico: en 
Tongoy, IV Región, determinados por Horr- 
STETTER y PASKOFF (1966), que los asignan 
al Cuaternario Inferior; Las Pozas, Hacienda 
Chacabuco, Región Metropolitana, determi- 
nados por FUENZALIDA (1936b) y en la Caver- 
na de Eberhard, prov. Ultima Esperanza, 
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XII Región, descritos y figurados por Nor- 
DENSKJOLD (1900). 


+Macraucheniidae Indet. 


PASCUAL (en ORELLANA 1965) determinó res- 
tos fósiles atribuibles a esta familia, proce- 
dentes del Rio Salado, prov. El Loa, II Re- 
gión. 


Orden PROBOSCIDEA ILLIGER, 1811 
Suborden ELEPHANTOIDEA OSsBoRN, 1921. 


+ Familia Gomphotherlidae CABRERA, 1929. 


Comprende 16 géneros, representados en el 
registro fósil, sin especies vivientes. Oligoce- 
no Inferior a Pleistoceno en Africa; Mioce- 
no Inferior a Pleistoceno en Europa y Asia; 
Mioceno Superior a Pleistoceno en Norte- 
américa; Pleistoceno en Sudamérica. En re- 
giones Etiópica, Oriental, Paleártica, Neárti- 
ca y Neotropical. 


Sinónimo: Trilophodontidae SIMPSON, 1931. 


81. -rgénero Cordillerion OsBorN, 1926 


Pleistoceno Inferior a Superior en Norteamé- 
rica y Pleistoceno de Sudamérica. Regionali- 
dad de la región Neártica, excurrente en la 
Neotropical. 


Tipo. Mastotherium hyodon FISHER. ROMER (1967) 
lo incluye en Cuvieronius, en opinión de CASAMI- 
QUELA (1972), ambos géneros son válidos. 


81.1. +Cordillerion hyodon (FISHER, 1814) 


Mastotherium hyodon FisHER, 1814, Zoognosia 3: 
341 (volcán Imbabura, Ecuador). 


“Mastodonte de las cordilleras", “mastodonte an- 
dino", 


Pleistoceno de Ecuador, Pert, Bolivia (Ullo- 
ma) y N de Chile. Es el “mastodonte de las 
cordilleras” de OSBORN (1926). CASAMIQUELA 
(1972) atribuye a esta especie los hallazgos 
mencionados por LATCHAM (1929), proce- 
dentes del N de Chile. 


Sinónimo: Mastodon andium CuviER, 1806. 


82. +género Cuvieronius OSBORN, 1923 


Pleistoceno en Sudamérica. Endémico de la 
región Neotropical. 


Tipo: Mastotherium humboldti FISHER 


82.1. +Cuvieronius humboldti (FISHER, 


1814). 


Mastotherium humboldti FISHER, 1814, Zoognosia 
3:341 (“Concepción du Chili”, 37° Lat. S.). 


"Mastodonte de Humboldt”, “mastodonte de tle 
rras bajas”. 


Pleistoceno Superior de Chile central y aus- 
tral, desde Tongoy, prov. de Elqui, IV Re- 
gión, a Mulpulmo, prov. de Osorno, X Re- 
gión. Posiblemente en la Isla Grande de Chi- 
loé, X Región, de acuerdo a materiales revi- 
sados por uno de nosotros (D.F.). Se encon- 
tró en Tagua Tagua, prov. Cachapoal, VI Re- 
gión, asociado a industria humana. La data- 
ción por Carbono 14 de algunas muestras ha 
dado los siguientes resultados: Quebrada de 
Quereo (prov. de Choapa, IV Región): 9.100 
+300 años B.P. (PaAsKorr 1971); Tagua Ta- 
gua (prov. Cachapoal, VI Región): 11.380 
+320 años B.P. (MONTANE 1969); Mulpulmo 
(prov. Osorno, X Región): 18.700+900 años 
B.P. (WEISCHET 1958); Nochaco (prov. Osor- 
no, X Región): 16.150+750 años B.P. (WEIS- 
CHET 1958). Frecuentemente se atribuye es- 
ta especie a CUVIER 1806; pero, como ha de- 
mostrado CABRERA (1930), éste le dio la de- 
nominación latina humboldti recién en 1825. 


Sinónimo: Mastodon chilensis PHILIPPI, 1893. 


Orden PERISSODACTYLA Owen, 1848 
Suborden HIPPOMORPHA Woop, 1937. 
Familia Equidae Gray, 1821. 


Comprende 25 géneros, uno sólo de los cua- 
les incluye especies vivientes, todos repre- 
sentados en el registro fósil. Eoceno Infe- 
rior a Reciente en Europa; Eoceno Inferior 
a Pleistoceno en Norteamérica; Mioceno Me- 
dio en Centroamérica; Mioceno Medio a Re- 
ciente en Asia; Plioceno a Reciente en Afri- 
ca; Pleistoceno en Sudamérica. Actualmente 
en las regiones Etiópica, Paleártica y Orien- 
tal, en el resto del mundo en estado de do- 
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mesticidad. 7 ú 8 especies recientes (una de 
ellas extinguida en el siglo XIX). 


83. género Equus LINNÉ, 1758 


Pleistoceno Inferior a Superior en Norte- 
américa; Pleistoceno Inferior a Reciente en 
Asia, Europa y Africa; Pleistoceno en Sud- 
américa. Actualmente en las regiones Etió- 
pica, Oriental y Paleártica (Asia central; Eu- 
ropa Oriental hasta el siglo XIX), en el res- 
to del mundo en estado de domesticidad. En 
Chile sólo en estado fósil y en domesticidad. 
6 a 7 especies vivientes (incluyendo Dolicho- 
hippus HELLER, 1912; Hippotigris H. SMITH, 
1841; Asinus GRAY, 1824 y Hemionus F. Cu- 
VIER, 1823). 


Tipo: Equus caballus LINNÉ. 
83.1. +Equus (Amerhippus) curvidens 
OwEN, 1844. 


Equus curvidens OWEN, 1844, Descrip. Catal. Foss. 
Org. Remains Collect. College Sturgeons 1:235 (Río 
Paraná, cerca de Santa Fé, prov. Entre Ríos, Ar- 
gentina). 


“Caballo fósil”. 


Pleistoceno Superior de Sudamérica. OLIVER 
(1935) y FUENZALIDA (19364), principalmen- 
te, han asignado a esta especie los restos de 
caballos fósiles chilenos, pero otros autores 
han preferido colocar la mayoría de estas de- 
terminaciones como Equus sp. Pensamos 
que el panorama de los équidos chilenos fó- 
siles aún no está claro y necesita una cuida- 
dosa y detallada revisión por parte de un es- 
pedo EN 


832. +Equus (Amerhippus) cf. curvidens 


Señalado para Río Salado, prov. El Loa, II 
Región (ORELLANA 1965) y para Chacabuco, 
Región Metropolitana (FUENZALIDA 19364). 


833. +Equus (Amerhippus) sp. 


En Chile se han encontrado numerosos res- 
tos fósiles atribuibles a este género y no de- 
terminados a nivel específico: Quereo, prov. 
de Choapa, IV Región (CASAMIQUELA 1979, 
com. personal); Placilla, Quebrada de San 
Antonio, IV Región; Tierras Blancas, La 
Ligua, prov. Petorca, V Región (determina- 


do como Hippidium nanum por OLIVER, 
1935, y como Hippidium sp. por FUENZALIDA, 
1936a); Lo Aguirre, La Calera, prov. Quillo- 
ta, V Región; Lagunillas, prov. Valparaíso, 
V Región; Las Pozas, Hacienda Chacabuco, 
Región Metropolitana (determinado como 
Hippidium nanum por OLIVER, 1935, y como 
Hippidium chilensis por FUENZALIDA, 1936a); 
Tagua Tagua, prov. Cachapoal, VI Región 
(publicado por Gervais en el Atlas de Gay, 
1857, lám. 8, y nominado Equus america- 
nus); Nirivilo, cerca de Constitución, prov. 
Talca, VII Región; Laguna de San Pedro y 
Quebrada del cerro Caracol, prov. Concep- 
ción, VIII Región, y Fundo Los Corrales, cer- 
ca de Carahue, prov. Cautín, IX Región. Tam- 
bién referimos a este género 3 molares su- 
periores y 4 inferiores conservados en el 
Museo de La Serena. 


84. +género Hippidion OWEN, 1869 


Pleistoceno de Sudamérica. Endémico de la 
región Neotropical. 


Tipo: Equus neogaeus LUND. 
Sinónimo: Hippidium BURMEISTER, 1875 (atribui- 
do a OWEN). 


84.1. -rHippidion sp. 

Encontrado en Huallillinga, cerca de Ovalle, 
IV Región (HOFFSTETTER y PASKOFF 1966) en 
terrenos correspondientes al Pleistoceno In- 
ferior. Restos sefialados para Tagua Tagua, 
prov. Cachapoal, VI Región (CASAMIQUELA et 
al. 1967), corresponden en realidad a un 
Equus particularmente robusto, el mismo 
encontrado en Quereo, prov. Choapa, IV Re- 
gión (CASAMIQUELA 1979, com. personal). 


85. -rgénero Onohippidium MORENO, 1891 
Pleistoceno al subreciente de Sudamérica. 
Endémico de la región Neotropical. 


Tipo: Onohippidium Muñizi MORENO, del Pam- 
peano inferior. 


85.1. +0Onohippidium saldiasi RorH, 1899 


Onohippidium saldiasi ROTH, 1899, Rev. Mus. La 
Plata 9: (Cueva del Milodón, prov. Ultima Espe- 
ranza). 


“Caballo fósil de Saldías". 
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Pleistoceno en Cueva del Milodón, prov. Ul- 
tima Esperanza, XII Región, y en Cueva de 
Fell, patagonia austral aproximadamente a 
50 km al É de la Cueva del Milodón. 


85.2. +0Onohippidium sp. 


A este género atribuye KarzuLovic (1958) 
restos fósiles encontrados en Santa Rosa de 
Chena, Marruecos, prov. Santiago, Región 
Metropolitana. 


86. +género Ichnhippus CASAMIQUELA y 
CHONG, 1975. 


Plio-Pleistoceno de Sudamérica. Endémico 
de la región Neotropical. Norte de Chile. 


Tipo: Ichnhippus cotaposi CASAMIQUELA y CHONG. 


86.1. +Ichnhippus cotaposi CASAMIQUELA y 
CHONG, 1975. 


Ichnhippus cotaposi CASAMIQUELA y CHONG, 1975, 
Actas ler. Congr. Argent. Paleont. Bioestrat. 2:627, 
fig. 46 (Quebrada La Chimba, Antofagasta). 


“Caballo fósil”. 


Descrito a base de icnitas encontradas en 

Quebrada La Chimba, Antofagasta, II Re- 

gión. Quizás corresponda a Hippidion OWEN, 

r a ^ acuerdo a CASAMIQUELA y G. CHONG 
1975). 


Orden ARTIODACTYLA Owen, 1898 
Suborden TYLOPODA ILLIGER, 1811 
Familia Camelidae Gray, 1811. 


Comprende 29 6 30 géneros, 2 6 3 de los cua- 
les incluyen especies vivientes, todos repre- 
sentados en el registro fósil. Eoceno Supe- 
rior a Pleistoceno en Norteamérica; Plioce- 
no Inferior a Pleistoceno en Europa; Plioce- 
Ao Superior a Reciente en Asia y Sudaméri- 
ca; Pleistoceno a Reciente en Africa. Actual- 
mente en las regiones Paleártica (N de Afri- 
ca, SO de Asia) y Neotropical. Cuatro a 6 es- 
pecies vivientes. 


87. género Lama FRISCH, 1775 


Plioceno Superior a Reciente en Sudaméri- 
ca. Endémico de la subregión Patagónica. 
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Perú, Bolivia, Argentina y Chile. Comprende 
3 especies vivientes, monotípicas. 


Tipo: Camelus glama LINNÉ. 

Sinónimos: Auchenia ILLIGER, 1811 (no THUNBERG, 
1789), Palaeolama H. GERVAIS y AMEGHINO, 1880 (no 
GERVAIS, 1867). 


87.1. Lama glama (LINNÉ, 1758). 
Camelus glama LINNÉ, 1758, Syst. Nat. 10* ed. 1:65 
(Perú). 


“Llama”, “hueque”, “chilihueque” (mapuche), “wa- 
kaiwa” (quichua acho). 


Sur de Perú, desde el Depto. de Huanuco; 
NO de Argentina hasta Catamarca; O de Bo- 
livia y N de Chile, en domesticidad. A veces 
se estima que es un guanaco domesticado, y 
se le denomina Lama guanicoe glama, pero 
las evidencias disponibles actualmente con- 
tradicen esta opinión (Morris 1965). Lama 
glama y Lama guanicoe se diferencian entre 
sí y de Lama pacos en fósiles del Pleistoceno 
(PAULA CouTo 1979). 


Sinónimos: Camelus araucanus MOLINA, 1782; Lac- 
ma peruana TIEDEMANN, 1804. 


87.2. Lama guanicoe (MULLER, 1776) 


Camelus guanicoe MULLER, 1776, Linné Natursyst. 
Suppl.: 50 (Patagonia). 


“Guanaco”, “luan” o “yehoan” (araucano), “pichua” 
I “amere” (en Navarino), "nau" (Sur Pata- 
gonia). 


Zona andina desde el S de Bolivia a Tierra 
del Fuego e Isla Navarino. En desierto, cor- 
dillera, matorral, estepa y bosque, desde el 
nivel del mar a 4000 m de altitud. Restos fó- 
siles del Pleistoceno Superior en Chacabuco, 
Región Metropolitana (FUENZALIDA 1936b) y 
subfósil en la Caverna Eberhard, prov. Ulti- 
ma Esperanza, XII Región (OLIVER 1935). 
Antiguamente se encontraba a través de to- 
do el país: según OLIVER (1923) en 1540 los 
indígenas del litoral de Arauco, VIII Región, 
le obsequiaron un guanaco a JUAN RIVERA, y 
según CANAS (1902), a FRANCIS DRAKE los in- 
dígenas de Isla Mocha, en la misma provin- 
cia, le regalaron dos ejemplares en 1578. 
Actualmente en retroceso numérico en el 
país, encontrándose poblaciones aisladas en 
la I Región (MANN 1950), II Región (MANN 
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et al. 1953), varias provincias centrales en 
las regiones III, IV, V, Metropolitana, VI y 
posiblemente VII (PEFAuR, 1969) y en las re- 
giones XI y XII, incluyendo Tierra del Fue- 
go, Navarino e Isla Hoste (Ornoc 1950). 


87.3. Lama pacos (LINNÉ, 1758). 


Camelus pacos LINNE, 1758, Syst. Nat. 10* ed. 1:66 
(Peru). 


“Alpaca” 


Sur de Perú, O de Bolivia y N de Chile. En 
el altiplano, hasta 5000 m de altitud, en do- 
mesticidad. 


87.4. +Lama (Palaeolama) weddelli 
GERVAIS, 1855. 


Lama weddelli Gervais, 1855, Voy. Castelnau: 41, 
Jam. 10 (Pleistoceno Inferior de Tarija, Bolivia). 


"Paleolama". 


Ecuador, Bolivia, Chile, N.O. de Argentina, 
Brasil. FUENZALIDA (1936b) cita para Las Po- 
zas, Hacienda de Chacabuco, Región Metro- 
politana, a Lama major, la cual corresponde 
a una Palaeolama. Siguiendo a ROMER (1967) 
incluimos a Palaeolama Gervais 1867 en La- 
ma, dándole categoría de subgénero, como 
sugiere PAULA CouTo (1979). La especie La- 
ma (Palaeolama) major (Liars, 1872) fue 
descrita sobre material del Pleistoceno de 
Minas Gerais, Brasil, y según CABRERA (1931) 
es sinónimo de Lama (Palaeolama) weddelli 
GERVAIS. No habiéndose efectuado nuevos 
estudios sobre el material chileno, lo asigna- 
mos a esta especie. 


87.5 +Lama sp. 


Restos fósiles pertenecientes a este género, 
no determinados a nivel específico, se encon- 
traron en Pica, Pampa del Tamarugal, I Re- 
gión (CASAMIQUELA 1969-1970), y en Los Sau- 
ces, prov. Malleco, IX Región e TE 
1969-1970). Estos últimos, dada su ubica- 
ción geográfica, quizás deban referirse a La- 
ma guanicoe. 


88. género Vicugna Gray, 1872 


Pleistoceno y Reciente en Sudamérica. En- 
démico de la subregión Patagónica. Com- 
prende una especie viviente, monotípica. 





Considerado a veces sinónimo de Lama, opi- 
nión que se basa en la hibridación de vicu- 
ña con llama o alpaca en cautividad. 


Tipo: Camellus vicugna MOLINA. Incluye a Hemi- 
auchenia AMEGHINO, 1891. 


88.1. Vicugna vicugna (MOLINA, 1782). 


Camellus vicugna MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. 
Chili: 313 (Andes de Coquimbo y Copiapó). 


“Vicuña”. 


Sur de Perú, O de Bolivia, NO de Argentina 
y NE de Chile. En pastizales semiáridos del 
altiplano, entre 3500 y 5800 m de altitud. Es- 
pecie amenazada de extinción en Chile, don- 
de está limitada a las regiones I y II, habien- 
do desaparecido de su localidad típica (re- 
giones III y IV). 


Suborden RUMINANTIA Scopo.t, 1777. 
Familia Cervidae Gray, 1821. 


Comprende 48 a 52 géneros, de los cuales 16 
6 17 incluyen especies vivientes, todos estan 
representados en el registro fésil. Oligoceno 
Inferior a Reciente en Asia; Oligoceno Supe- 
rior a Reciente en Europa; Mioceno Infe- 
rior a Reciente en Norteamérica y Africa; 
Plioceno Superior a Reciente en Sudaméri- 
ca. Actualmente en las regiones Neártica, 
Neotropical, Paleártica (Europa, N y centro 
de Asia, NO de Africa) y Oriental (sur de 
Asia, incluyendo Ceylán, Japón, Filipinas e 
Indonesia). Entre 37 y 58 especies vivientes. 


89. --género Antifer AMEGHINO, 1889 
(= Blastocerus Gray, 1850?) 


El género Antifer se ha señalado para el Plio- 
ceno Superior y Pleistoceno de Sudamérica 
(Argentina, Uruguay y Chile). CHURCHER 
(1966) opina que es congenérico con el cier- 
vo de los pantanos”, viviente en Argentina, 
Paraguay, Bolivia y Brasil. En tal caso, el 
nombre del género sería Blastocerus y se ex- 
tendería su biocrón hasta el Reciente y su 
distribución geográfica a los países señala- 
dos. Sin embargo, algunos autores opinan 
que Blastocerus debe aplicarse al llamado 
“ciervo de las pampas”, conocido por lo ge- 
neral como Ozotoceras AMEGHINO, 1811, y 
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que el “ciervo de los pantanos” debe deno- 
minarse Dorcelaphus GLOGER, 1841, o que de- 
be recibir un nuevo nombre. AVILA PIRES 
(1959) propone Edoceros. El nombre Blas- 
tocerus se suele atribuir a WAGNER 1844, 
quien lo usó por primera vez, pero fue para 
incluir un conjunto de especies dentro del 
grupo Elaphus. Si se sigue la opinión de 
CHURCHER (1966) de que Antifer es congené- 
rico con. el “ciervo de los pantanos” y se 
acepta que Blastocerus y Dorcelaphus mo 
son válidos, el nombre válido sería Antifer, 
pues tiene prioridad sobre Edoceros. Por úl- 
timo, si Se aplica el criterio de XIMÉNEZ et 
al. (1972) debe incluirse en Odocoileus RAFI- 
NESQUE, 1832. ` 


Tipo: Antifer ultra AMEGHINO. (El tipo de Blasto- 
cerus GRAY, 1850 es Cervus paludosus DESMAREST = 
Cervus dichotomus ILLIGER). Incluye a Paraceros 
AMEGHINO, 1889, 


89. + Antifer sp. 
Encontrado en el Pleistoceno Superior de 
Chile Central: en Quereo, prov. Choapa, IV 
Región (CASAMIQUELA 1979, com. personal) 
y en Tagua Tagua, prov. Cachapoal, VI Re- 
gión (CASAMIQUELA 1968b). 


90. género Hippocamelus LeucKartT, 1816. 


Pleistoceno a Reciente en Sudamérica. En- 
démico de la subregión Patagónica. Com- 
rende dos formas vivientes, consideradas 
nabitualmente como especies monotípicas y 
por algunos autores como conespecíficas 
(PEARSON y PEARSON, 1978). Perú, Bolivia, 
Argentina y Chile. 


Tipo: Hippocamelus dubius LEUCKART = Equus 
bisulcus MOLINA. XIMÉNEZ et al. (1972) incluyen a 
este género, y a la mayoría de los demás cérvidos 
sudamericanos, dentro del género Odocoileus Ra- 
FINESQUE, 1832; siguiendo los estudios de CABRERA 
(1941), KRAGLIEVICH (1932) y Pocock (1923), que 
demuestran la similitud de todos ellos, excepto 
Mazama y Pudu. Aplicando este criterio, Odocoi- 
leus sería un varicante Neártico-Neotropical, con 
6 especies y unas 54 formas vivientes (CABRERA 
1961, MILLER y KeLLoGG 1955), distribuidas desde 
EE.UU. a Chile y Argentina. Su tipo es Odocoileus 
speleus, RAFINESQUE = Cervus virginianus ZIMMER- 
MANN. 


Hippocamelus antisensis (D'ORBIGNY, 
1834). 


Cervus antisensis D'ORBIGNY, 1834, Ann. Mus. 
d’Hist. Nat. 3: 91 (Andes de Bolivia). 


90.1. 


“Huemul del norte”, “huemul peruano”, taruga”, 
“taruca”. 


Andes de Perú, Bolivia, NO de Argentina y 
N de Chile. Antiguamente también en Ecua- 
dor. En Chile en la prov. Paranicota, I Re- 
gión (PHILIPPI et al. 1944) y quizás también 
en la 111 Región (MANN, 1945). En cordille- 
ras, especialmente en zonas con matorral, 
entre 2.500 y 5.000 m de altitud. Se conside- 
ra especie amenazada de extinción en Chile, 
habiéndose estimado su población en el país 
en cerca de 200 ejemplares (MILLER y ROTT- 
MANN 1976). A veces se le denomina inco- 
rrectamente antisiensis. 


90.2. Hippocamelus bisulcus (MOLINA, 
1782). 


Equus bisulcus MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chi- 
li: 320 (Andes de Colchagua). 


“Huemul”, guamul”, "güemal", “huemul del sur", 
“trulá” (araucano), "shoam" (tehuelche), “shonen” 
(en Patagonia). 


Argentina, desde los 35° S al Estrecho de Ma- 
gallanes, y Chile, en las prov. de Ñuble (VIII 
Región), Chiloé continental (X Región) y 
Regiones de Aisén (XI) y Magallanes (XID. 
En el siglo pasado su límite N de distribu- 
ción, de acuerdo a PHILIPPI (1894), era el 
Río Cachapoal, VI Región. Actualmente fal- 
ta en la mayor parte de su área de distribu- 
ción original, y se considera especie amena- 
zada de extinción en Chile. Quizás aún so- 
breviven pequeñas poblaciones en la VII Re- 
gión. En cordillera y bosques. Restos fósiles 
o subfósiles se han encontrado en Las Po- 
zas, Hacienda de Chacabuco, Región Metro- 
politana (FUENZALIDA 1936b) y en Tagua Ta- 
gua, prov. Cachapoal, VI Región (CASAMI- 
QUELA 1968b). FUENZALIDA señala restos fó- 
siles en Los Vilos, IV Región, lo que sugiere 
que antiguamente ambas especies (o subes- 
pecies?) de Hippocamelus colindaban geo- 
gráficamente, extendiéndose de norte a sur 
a través de todo el territorio nacional. Ac 
tualmente no existen más de 1.000 ejempla- 
res (MILLER y ROTTMANN 1976). 
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91. género Pudu Gray, 1852. 


Pleistoceno a Reciente en Sudamérica. En- 
démico de la subregión Patagónica. Dos for- 
mas. (incluyendo Pudella THomas, 1913), 
consideradas como especies monotipicas, y 
separadas habitualmente a nivel subgenéri- 
co o incluso genérico. Zona andina de Sud- 
américa, desde Ecuador hasta S de Chile y 
Argentina. i 


Tipo: Pudu humilis Gray = Capra pudu MOLINA. 


91.1. Pudu pudu (MOLINA, 1782). 


Capra pudu MOLINA, 1782, Sagg. Stor. Nat. Chili: 
310 (Lago Todos los Santos). 


“Pudu”, “venadito”, “venado”, “ruco”, “pu "» O 
“puúdu” (mapuche). 


Argentina y Chile. En Chile poblaciones ais- 
ladas desde la prov. de Curicó, VII Región, 
al sur, en forma más continua desde Bío 
Bío, VIII Región, hasta la XI Región, y po- 
siblemente el N de la XII Región (Mark- 
HAM 1971). En bosque y cordillera, desde el 
nivel del mar a 1.700 m de altitud, incluyen- 
do las islas de Chiloé, Riesco y otras. Consi- 


derada especie en retroceso mumérico en 
Chile. 


Sinónimo: Cervus humilis BENNETT, 1831. 
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